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ПОСМЕРТНА ЗГАДКА. 

Д-рови Володимирови Охримовичеви на спомин. 

Вже серед пізної листопадової темряви, прояснюваної 
скупим світлом лампад похоронної служби і розкинених 
по поодиноких могилках личаківськбго узгіря ріжноманіт- 
^ них нагробних лямтючок, що наче очі небіщиків дивились 
з усіх усюдів цікаво на спізненото нового гостя, хоронили 
ми найвизначнійшого члена української палестри, нашого 
великого громадянина-праведника Д-ра Володимира Охри- 
.мовича. 

Отся темрява, іцо скоро почала переходити- в чорну 
ніч, це своєрідне освітлення, це послідне пожовкле листя, що 
клалося на чорну труну і вистелювало тверду й зимну груд- 
ш ку свіжо видоланого гробу; ні праіцальні бесіди і нагробні 
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співи, що їх відразу схоплював переймаючий вітер та враз 
з клаптиками першого снігу «іс далеко, може аж в ангарську 
країну, — надавали похоронному обрядови містичну закрас- 
ку, нагадували на похорони перших хриетіян, що так схожі 
були до Покійника. 

А рівночасно приходили мені на думку інші спогади 
'з життя Покійника, що так дуже нагадували старохри-стіян- 
ські часи. — Пізна вечірна година, яка виганяє до хати на¬ 
віть найпильнійших бюрових працівників. АлеПокійникне ду,- 
іма-є іце іти до своєї досить далеко положеної хати. В півтем¬ 
ряві темно заслоненої жарівки, — бо було непожадане сві- 
.тнти більше ясного світла,—Він пильно порядкує собі свої за¬ 
писки та дивиться вичікуюче на двері. Дискретні стуки 
І в кімнату починають входити молоді люди. Невдовзі прий¬ 
шло їх понад двайцять і вони окружили бюро свого доро¬ 
гого декана і професора фільософії права. Він викладає. 
Який це мусів бути виклад, з яким захопленням мусілн Його 
студенти слухати, це ясне мусить бути для кождого, хто мав 
щастя поговорити з Ним, хоч кілька слів на научні теми. - 
хто прочитав хоч кілька сторінок Його духової спадщини. 
Чи так не вчили апостоли в часах, коли христіянство мусіло 
ховатися в катакомби?! 

Або такі поразці. До канцелярії Покійника приходили 
майже день в день якісь старенькі бабусі, ті. що то в До міці* 
Кавах чи у ев. Антонів виспівують гробовим голосом „годин¬ 
ки* 1 послідних своїх днів, з пожовклими паперами і стара¬ 
лися представити йому свої передавлені чи навіть фікційні 
претенсії. Бо це ціла околиця знала добре про золоте серце 
того „старенького дзядзя" з Домініканської. І Вйн, не зважу¬ 
ючи на своє перепрацьований І приватні журби, ніколи не 
відмавлявся вислухати сих „безнадійних** клієнтів, основно 
передумати їх бажань, уділити їм цінних рад, а навіть часто- 
густо тикнути їм золотого-два на теплу зулу в добродійній 
харчівні. А скілько то інвалідів і інших прошаків приходило 
до його канцелярії?! Для кождого мав гріш, а як не мав, то 
зичив і давав. Ту хлієнтелю я бачив на похоронах і доходили 
до моїх вух набожні шепоти зівялих, беззубих уст та сту- 
коти інвалідських палиць, підпираючих слабосильні ті Та їх 
власників. 

Така була душа нашого Праведника та думаю, не була 
вона Іншою навіть тоді, коли Він „не був «це навернувся до 
Христа“. Завсігди велике зрозуміння для ближнього і непо¬ 
хитна воля служити у сі ми силами тому, хто до нього відно¬ 
сився з якимнебудь проханням. 

Як адвокат, не ділив Він клієнтів і справ по їх дох о до¬ 
вести, Безплатна багателька чи. утяжлива курателя були 
у Нього так само 'педантично опрацьовані' і совісно заступ¬ 
лені, як добре платні процеси та контракти. Диктовані ним 
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гонорарі були часом смішно малі. Він боявся взяти за бога то 
і пильно' старався не допустити до дего. щоби клієнт під 
впливом роздратування справою чи психічного побоювання, 
викликаного евентуальними прикрими для себе наслідками 
справи» не заплатив Йому такого гонораре» що міг спричи¬ 
нити погіршення засобів конечного удержання чи його чи 
передусім його рідні. 

Органічно не міг стерпіти хитрости, наміру наживи чу¬ 
жою праіцею та використання другого. Памятаю, як Він 
в одному випадку раз в раз пригадував мені, що треба вне¬ 
сти жалобу до Палати на товариша, що поручин мені суб- 
ституційие застуіїстно, зобовязався скоро мою належність 
наладнати, а опісля хоча ми мали -певну відомість, що він 
стягнув від противника признані його клїєнтови кошти за це 
заетупетво, через довший час навіть не відповідав на мої 
у'рґенси* Коли я не вносив виготовленого вже МНОЮ ПІД впли¬ 
вом Покійника письма, Він тикнув мені в руки і я мусів се 
подання-жалобу остаточно внести. Це робив той сам Охри- 
мович, який дарував не один свій важко і совісно запрацьо¬ 
ваний гріш клієнтовій що щиро просив -про опуст чи відпи- 
сания йому довгу. 

Покійник уважав процес за остаточність і всІмк силами 
старався клієнта від нього відвести, якщо отвпралася яка- 
така можливість угоди. А вже був завзятим ворогом ,,про- 
іцесмахерїв 44 , що то з найменшої справи уміли з матеріяль- 
ним успіхом для себе випродукувати ряд довго триваючих 
а часто зовсім непотрібних та получених з великими кош¬ 
тами процесів. Не зносив таких процесових трікїв, злобної 
іронії та прсцесової реклами, не терпів розголосу І такої 
реклами. Хоча перевів з великим успіхом не один великий 
та навіть цікавий для загалу процес, ви ніколи не найшли 
його назвиска в щоденній пресі з похвалою за визначний 
успіх. 

Був це найбільше льотний ум серед сучасного україн¬ 
ства і прямо незрївианий в иалежитіїї оцінці справи під фак¬ 
тичним і юридичним оглядом: у відкине пні її моментів не¬ 
суттєвих, а навпаки в умїетеім підібраині і шдчеркиеннї її 
есенціоналііїв. Найменше зерно не осталось в полові сирого 
матеріалу, який дістався під Його прецізну аналізу. 

ПокІ йн и к п е ре йш о в далеку дорогу в ід а те і ст и чяого 
матерія ліз му до глибокого католицизму. З радикала став 
Він остаточно членом презідії УКО. Зміняв прапори під яки- 
дш служив. Але це певне, що кожда зміна Його переконань 
була випливом предовгих і преошовних Його міркувань, 
була вислідом найшлнхотнїйших Його с тре млінь дійти до 
найвищих ідеалів. І хіба нема і .не було лриклонника світо¬ 
гляду чи партії, до котрих Він ранійше належав і? котрі Він 
у Своїй духовій еволюції покинув, щоби хоч на хвильку на- 
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звав Його зрадником чи продавцем. Бо шукав і находив Нін 
.нові дороги для Свого великого духа з найшля.хотнійшого 
ідеалізму, а не задля теплої синекури, мандату чи доларів! 

Не пхався Він пястуками і бездимністю вперід. Про¬ 
тивно, в Своїй євангельській скромиости усувався від мно- 
гих визначних постів, тяго.м казав „нон дігнус сум“, хоча 
часом аж пересердя брало людий, ідо вважали Його одино¬ 
ким для даної керми, що її по Його відмовленні заняла мен¬ 
ше вартна одиниця. 

Тих кілька рядків подав я Читачам нашого часописе 
для близшого освітлення способів думання і поступовапни 
Покійника. Не подаю ніяких біографічних дат, бо думаю, 
що повинні вони бути знані кождому українському правни- 
кови та можна їх найти в нскрольогах майже усеї україн¬ 
ської преси. 

Одно єще хочу сказати. Здалабись ок|>ема біографія 
•Покійника. *Він же був одним з найвизначніших наших лю¬ 
ди й, що вже поводи переводяться^ — яким історія наших 
змагань і наша наука мусять посвятити неодну сторінку. 
А передусім для дорастаючнх поколінь, іцо обертаються 
в нинішнім найскрайнійшім матеріалізмі і живуть в часах 
«айтяжших для нашого народу, повинна така біографія ста¬ 
ти поважним виховуючим засобом: відвести їх від погоні за 
мамоною; від посування па верх по людській нужді і від роз¬ 
пуки та вказати їм ті ясні золоті зорі за якими слідкував По¬ 
кійник Своїми предобрими очима і до яких йшов твердо 
•і непохитно аж до Своєї кінчини. 

Про таку біографію повинні постаратися ті установи, 
в які Покійник вложив стільки свого життя... 


Д-р Олександер Надрага. 


А-р ЮЛІЯМ С. ЗАЯЦ 



про конкордати 


(Продовження). 


Артикул 10. 


„Творення і переміна церковних бенефіцій, згромаджень 
і релігійних чинів, як також їх домів і установ, буде залежне 
від властивої церковної власти, яка, о скільки згадані заря¬ 
дження потягнулиби за собою видатки з Державного Скарбу, 
постановить ці зарядження в порозумінні з Правительством. 
— Чужинці не одержуть чинів настоятелів монаших провін¬ 
цій, хіба дістануть від Правительства дозвіл на це“. 

Перед конкордатом обовязував в цій справі §. 20. за¬ 
кону з 7. 5. 1874. ч. 50 .В. зак. держ. австр., по якому до тво¬ 
рення нових дієцезій і парохіяльннх округів, до зміни гра¬ 
ниць вже існуючих, як також до творення поділу або лучення 
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бенефіцій вимаганий був державний дозвіл. Директиви, коли 
належало творити або змінювати парохії, були подані в на- 
дворнім декреті ніс. Йосифа II. з 20. 10. 1782. 

З конкордатом це відпало; перейшла засада канону 
1409., по якому: творення всіх церковних бенефіцій і їх пере¬ 
міни малежуть до компетентних церковних властей (творення 
„ерекція 41 бенефіції: канони 1414—1418., злука, перенесення, 
поділ, заміна, знесення: канони 1419.—1430.). 

Застереження зі сторони держави, що порозуміння цер¬ 
ковної власти з Правительством є конечне, о скілько би тво¬ 
рення чи переміни бенефіцій і монаших чинів потягало за 
собою видатки з державного скарбу, — є зрозуміле і це тим 
більше, що в арт. 24. і в прилозі А. до Конкордату, держава 
зобовязалася до стисло означених чинитьб на хосен като¬ 
лицької Церкви, які без згоди держави не можуть бути одно- 
сторонно церквою побільшувані. 

Насувається тут практичне питання: чи перенесення 
власности одного приходства в разі його поділу на друге 
приходство — є вільне від оплати стемплевої? З конкордату 
це не слідує виразно. Артикул 16. стемплевого закону з 1./7. 
1926. (ч. 98. поз. 570. В. зак" Р. П.) звільнює від оплати між 
іншими особи правні, що мають завдання: виконувати ви¬ 
ключно культ релігійний, отже властиві церкви, а не при¬ 
ходства. 

Дальшою, характеристичною постановою арт. 10. кон¬ 
кордату є кінцеве його речення: до обняття через чужинців 
становиска настоятеля монаших провінцій (чину „провінція- 
ла“) вимагається згоди правительства. Дальше обмеження 
щодо чужинців — щодо обняття бенефіцій парохіяльних, 
міститься в арт. 19. конкордату. — 3 сих двох постанов слі¬ 
дує а сопігагіо, що інші церковні становиска в Польщі мо¬ 
жуть одержати від церкви й чужинці, та що до обняття ін¬ 
ших бенефіцій в Польщі не є вимагане польське горожан- 
ство. 

Артикул 11. 

„Вибір архиеиископів і єпископів належить до св. Сто¬ 
лиці. Його Святість годиться, щоби звертатися до Прези¬ 
дента Річипосполитої перед іменуванням архиепископів 
і єпископів епархіяльних, помічників з правом наступства, 
і військового (полевого) єпископа, щоби запевнитися, що 
Президент не підносить проти цего вибору замітів політич¬ 
ного характеру 41 . 

Цей артикул, як також артикул 19., є великим добутком 
церкви. 

Після вдержаного в силі (як виїмок) через §. 3. закону 
з 7. 5. 1874. ч. 50. Взд. арт. XIX. австр. конкордату (ціс. па¬ 
тенту з 5./11. 1855. ч. 195. Взд.), пропонування, зглядно іме¬ 
нування єпископів належало до цісаря. 
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Єще перед заключенням конкордату, надав ЇІапа лат. 
епископатови в Польщі ініціятиву до представлювання кан¬ 
дидатів на лат. єпископів декретом з 20. 8. 1921. 

Артикул 12. 

„Згадані ординарії, зложуть перед обняттям своїх чин¬ 
ностей на руки Президента Річипосполитої присягу вірности 
по слідуючій формулі: 

„Перед Богом і на святе Євангеліє присягаю і прирікаю, 
як пристало епископови, вірність Польській Річипосполнтій. 
Присягаю і обіцюю, що з повною льояльністю, буду пова¬ 
жати, і спричиню, що моє духовенство буде поважати Пра- 
вительство, установлене Конституцією. Присягаю і прирікаю, 
крім цего, що не буду брати участи в ніякому порозуміванні, 
ані не буду присутний при ніякій нараді, яка могла би при¬ 
нести шкоду Польській державі або публичному порядкови. 
Не позволю мому Духовенству брати участи в таких ділан- 
нях. Дбаючи про добро і інтерес держави, буду старатися, 
щоби відвернути від неї всяку небезпеку, про яку я би знав, 
що її грозить 44 . 

Текст присяги є виразний і не вимагає пояснень. Орди¬ 
нарії присягають між іншим також спричинити, що духовен¬ 
ство буде поважати правительство. 

Прочі духовні при обнятті церковних урядів не склада¬ 
ють ніякої присяги ані приречення супроти урядів. Полі¬ 
тична діяльність і льояльність духовенства стоїть під кон¬ 
тролеві загальних законів і артикулу 20. конкордату. 

Обставини, що духовні не складають ніякої службової 
присяги супроти держави, разом з фактом, що іменування 
і обсадження церковних урядів по думці арт. 19. є виключно 
справою церкви, — вказує на це, що духовні не є ніякими 
державними урядовцями, навіть в метрикальних справах. 

Про це буде єще низше згадка. 

Артикул 13. 

„1). У всіх прилюдних школах, з виїмком висших шкіл, 
є наука релігії обовязкова. Цю науку будуть уділюватн като¬ 
лицькій молоді учителі, іменувані шкільними властями, що 
будуть їх вибирати виключно зпоміж осіб, уповажнених^ор- 
дииаріями до навчання релігії. 

Компетентні церкорні власти будуть наглядати навчання 
релігії під оглядом його змісту і моралі учителів. 

У випадку, якби ординарій відібрав учителеви дане 
йому уповажнення, то цей буде через те позбавлений права 
навчання релігії. 

Ті самі засади, які відносяться до вибору і відклику- 
вання учителів, будуть мати примінення до професорів, до¬ 
центів і асистентів (адюнктів) університетських виділів Ка¬ 
толицького Богословія (церковних наук) в державних уні¬ 
верситетах. 
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2). В усіх єпархіях буде католицька церква мати цер¬ 
ковні семинарі згідно з канонічним правом, якими вона буде 
управляти і для яких буде іменувати учителів. 

Научні дипльоми, видані великими (висшнми) семина- 
рами, будуть вистарчати до навчання релігії у всіх прилюд¬ 
них школах, крім шкіл висших". 

Сей артикул нормує два питання: науку католицької, 
релігії в прилюдних школах і вплив церкви на школу, — та 
квестію духовних семинарів. 

До І. Щодо першої точки цікаво буде приглянутись 
розвоєви справи від австрійського конкордату почавши. 

Артикул V. австрійського конкордату постановляв, що 
вся наука католицької молоді в прилюдних і приватних шко¬ 
лах має бути згідна з наукою католицької релігії і надавав 
єпископам право, кермувати релігійним вихованням у всіх 
школах, та стежити, щоби в ніякому предметі навчання не 
було нічого незгідного з католицькою вірою. Арт. VII. по¬ 
становляв, що в середних школах, призначених для като¬ 
лицької молоді, можуть бути учителями тільки католики та 
вся наука має бути уладжена по засадам християнського 
життя. 

По думці арт. VIII. підлягали всі учителі народних шкіл, 
призначених для католиків, — надзорови церкви. Епископ 
мав предкладати цісареви кандидатів на шкільних інспек¬ 
торів. 

Віра і моральність учителів мусіли бути без заміту; хто 

зійшов з правої дороги, мав бути з посади усунений.^ 

Ті приписи ухилено австрійським законом з 25.-5. 1868. 
-ч. 48. В. з. д. про відносини між школою а церквою, якого 
головні постанови є слідуючі: 

§. 1. Найвисше кермування і надзір над справою науки 
і виховання служить державі. 

§. 2. Не нарушуючн права надзору державних властей, 
полишується властивим церквам і релігійним стоваришенням 
-старатися про навчання релігії і виконування релігійних прак¬ 
тик в народних і середних школах, кермування сим навчан¬ 
ням і вправами та безпосередний надзір над ними. Навчання 
інших предметів в сих школах є незалежне від виливу всякої 
церкви і релігійного стоваришення. 

§. 4. Кождій церкві чи релігійному стоваришенню вільно 
засновувати і удержувати власними засобами школи для на¬ 
вчання молоді дотичних віроісповідань. 

Але ті школи підлягають шкільним законам і тільки 
тоді можуть домагатися признання прав прилюдного вико¬ 
навчого закладу, коли вдоволять всім вимогам закону для 
позискання сих прав. 

§. 6. Учительські посади в школах вичислених в §. 3. 
{державних, краєвих і громадських) є приступні для всіх го- 
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рожан держави, що викажуть свою кваліфікацію способом 
законом приписаним* 

Учителями релігії можна тільки тих установити г яких 
властива вір о їсп о від на вдасть узнасть за уздібнених до цего.» 

§. 7. Книжки до науки в народних і середних школах 
і в учительських ееминарях вимагають тільки затвердження 
властями, покликаними сим законом до кермування і надзору 
навчання. 

Книжки до навчання релігії аж тоді можуть ннєднати це 
затвердження, як властива віроісповідна власть узнасть їх за 
допустимі. 

Теперіщний конкордат узнає як обовязуючу науку ре- 
лігїї в усіх народних і середних школах, а вплив церкви 
тільки на сю науку обмежує до уділювання і віднимання упо- 
важнення канонічної місії учителям релігії в усіх, навіть 
висших школах. 

В справі науки релігії, видано в Австрії ряд законів, 
а саме: з 20./6. 1872. ч. 86* В. з. д. про уділювання науки ре¬ 
лігії в прилюдних народних і середних школах і в учитель¬ 
ських ееминарях І про покривання коштів сеї науки, з 14./5- 
1896. ч. 62, В. з. д. про засади навчання в народних школах, 
з І ./12. 1889. ч. 71, В, зак. краєв. про винагороду за уділю¬ 
вання науки релігії в народних школах, і т, д. 

В Польщі видано з покликом на конкордат розпорядок 
Міністра Віроісповідань і Просвіти з 9./12, 1926. ч. І* поз. 9^ 
В. зак. П. Р. з 1927,, про шкільну науку кат.ол. релігії, обіжник 
сегож міністерства з 2474. 1926. ч. О. През. 3284/26, ч. 9. поз. 
164. уряд. Вістника мін. В. і Просвіти, про поступовання 
шкільних властей при іменованню учителів катод, релігії, 
обіжник сегож міністерства з ІЗ./12. 1926. ч. І. 18438/26. в 
справі канонічної місії душпастирів, розпорядок з 27.» 12, 
1926. ч. II. 6767/26, в справі кваліфікації заводових р.-кат. ду¬ 
ховних до навчання релігії, розпор. Мін. Віроісповідань в по¬ 
розумінню з Мін. Скарбу з І,/3, 1926. ч. 27. поз, 163. В. зак. 
П, Р. в справі винагороди душпастирів за навчання релїґіГ 
і т. д. 

В справі семинарів слід подати приписи австрійського 
конкордату, а саме XVII. артикулу: 

„Єпископські семинарі будуть задержані, а де їх упо- 
саження не цілковито вистарчить на ціль, якій вони по думці 
святого собору в Триденті мають служити, постарається 
у відповідний спосіб про його помноження, 

Епископн будуть їх по думці святих церковних законів 
повним І свобідним правом вести і адмініструвати. Длятогс* 
будуть вони настоятелів, професорів І учителів згаданих се* 
ми нар і в іменувати і як часто будуть се уважати за конечне 
чи пожиточне, — їх віддаляти. 

Будуть вони також молодців і хлопців до навчання: 
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в них принимати, якщо будуть се уважати за хосенне для до¬ 
бра їх єпархії. 

Хто одержав науку в сих семинарах, буде міг по зло^ 
женню іспиту їх уздібнення вступити в кожний інший науч- 
ний заклад і при захованні дотичних приписів старатися 1 
про кожду научну катедру.з виїмком семинарів“. 

Закон з 7,15. 1874. ч. 50., В. з. д., який в арт. 1. ухилив 
цілий конкордат, постановив в §. ЗО., що урядження като¬ 
лицьких богословських виділів управильнить окремий закон, 
але такого закону не видано аж до розпаду Австрії*). 

Польський конкордат надає церкві повне право уладжу- 
вати духовні семинарі та іменувати для них учителів з тим*,, 
що дипльоми великих семинарів зрівнано з дипльомами дер¬ 
жавних університетів. 

Зі слів „відповідно до канонічного права 4 * — і зі 
згадки про дипльоми, видані великими семинарами слідує, 
що єпископи можуть свобідно закладати також і „малі се¬ 
минарі 44 , як приготований до семинарів більших, — (Каш 
1354. §. 2.). Такі „менші семинарі 44 не підлягають по думці 
конкордату надзорови і дозволови держави, у відріжненні до* 
приватних віроісповідних шкіл, про які постановлює §. 4. 
висше наведеного австрійського закону з 25./5. 1868. ч. 48. 
В. з. д. 

Артикул 14. 

„Маєтки, що належуть до церкви, не будуть піддані ні¬ 
якому правному актови, зміняючому їх призначення без зго¬ 
ди церковних властен, крім випадків передбачених законами 
про внвласнення на ціли регуляції перевізних доріг і рік, 
державної оборони і подібних цілей. В кождому випадку, 
призначення недвижимостей і движимостей, посвячених ви¬ 
ключно для Богослуження, як церков, предметів культу і т. і., 
не буде могло бути змінене без попередного позбавлення їх, 
покликаною церковною властю, характеру посвяченої річи. 

Ніяка будова, переміна чи віднова церков і каплиць не 
відбудеться інакше, як тільки згідно з технічними і мистець¬ 
кими приписами законів, що відносяться до будови будинків 
і консервації памятників. 

В кождій єпархії буде створена комісія, іменувана єпи¬ 
скопом в порозумінні з властивим' міністром, для охорони 
в церквах і церковних місцях старинкостей, творів мистец¬ 
тва, архівних документів і рукописів, що мають історичну чи 
мистецьку вартість 44 . 

Перший уступ цего артикулу є важний о стільки, що 
забезпечує церкву (розуміється, о скільки взагалі на світі 
є що певне), перед такими несподіванками, як переведена ці- 

*) Давнійші приписи зібрані пр. у Коженьовського, *2Ьіог 
ргяері.чо\\\ огіпояхлсусН яі$ <1о КоясіоЬі кліоііскіе^о*, ст. 179—ЇЖІ. 
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сарем Йосифом II. конфіската церковних, зглядно монастир¬ 
ських маєтків. 

Що з цего запевнення вилучено випадки вивласнення 
під дороги (і залізниці), в цілях регуляції рік, військової обо¬ 
рони, взагалі в цілях, передбачених загальними державними 
законами, не змінює суті річи, бож такі вивласнення — за 
відшкодуванням, — нарушують власність всіх горожан, а не 
є ніяким „ртїіефиш одіозит" церкви. 

В другім уступі цего артикулу піддано будову церков 
і каплиць, їх переміну а навіть ремонт під обовязуючі тех¬ 
нічні і мистецькі приписи законів, що відносяться до будови 
будинків і консервації памятників. — Третин уступ постано- 
влює, що в кождій єпархії буде створена комісія для охо¬ 
рони церковних старинностей, яку має іменувати єпископ 
в порозумінні з властивим міністром. 

Значіння цих обох уступів не є цілком ясне, а компе¬ 
тенція церковних і адміністраційних властей може бути 
спірна. 

З одного уступу слідувалоби, що кожда будова, хочби 
цілком нової церковці і каплички, стоїть під доглядом і — 
не все милою чи пожаданою для церкви — опікою властей 
адміністраційних, так, якби ходило про будову величезних 
будинків і охорону старинностей, — аз дальшого уступу слі¬ 
дувалоби, — що весь надзір над стариною мав би перейти на 
епархіяльну комісію, іменовану єпископом, — хоча в поро¬ 
зумінні з міністром. 

В розвязку цих сумнівів правничих не вдаюся, зазначую 
тільки, що з покликом на ці постанови конкордату видав Мі- 
ністер Віроісповідань і Просвіти розпорядок з 19./12. 1928.. 
в справі мішаних комісій для охорони памятників штуки 
і культури, які находяться в католицьких церквах і церков¬ 
них льокалях (ч. 6. поз. 35. В. з. Р. П.), в якому односто- 
ронно, без участи церкви, подано приписи про склад і діяль¬ 
ність згаданих мішаних комісій. (Продовження слідує). 


Д-р МИХАЙЛО волошин 

Проект нового польського закону 
про устрій адвокатури. 

І. 

Усякі проекти законів, які мають нормувати чи це при- 
ватно-правні відносини межи горожанами. чи відносини тих 
горожан до держави, отже публично-иравної натури, — му¬ 
сять з правила перш усього цікавити юристів, а між юри¬ 
стами у першій мірі юристів-практиків, якими передусім є 
адвокати. Та з усіх проектів законів хіба найбільш інтерес¬ 
ним для адвокатів мусить бути проект закону про устрій 
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адвокатури, бо від такого майбутного закону залежить не 
тільки питання загального престіжу адвокатури, як узна¬ 
ного цілим культурним світом чинника співділаючого при 
вимірі справедливости, — але також питання самого життя- 
буття адвокатів. Найбільшим жемчугом престіжу адвокат¬ 
ського стану усіх культурних держав є незалежність. Отси 
незалежність та в її рамних автономія нашої адвокатури на 
галицькій землі є досі узнана та унормована законом б. Ав¬ 
стрії з б. липня 1868 В. з. д. А? 96, отже з часів, -коли по літах 
заскорузлого австрійського цісарського абсолютизму, поя¬ 
вились перші проблиски грядучого конституційного устрою 
держави. .1 сегодня, сила обовизуюча сесо закону має усту¬ 
пити перед новим законом по майже цілому століттю. Зда- 
вадосьби, ЩО' закон з року 1932 у порівнянні з законом 
з 1868. року про ту саму матерію, повинен бути якщо не 
ліберальніший, то ніколи назадннй. І Іа жаль, цего про про¬ 
ект закону про устрій адвокатури не можна сказати. 

Та пригляньмося близше самим найголовнішим поста¬ 
новам проекту. 

Н. 

На основі ухвали Ради Міністрів з для 25. вересня 1931, 
виготовив Міністер Справедливости Міха-ловскї —.проект 
закону про устрій адвокатури, який по першому читанні 
в польському СоймІ передано комісії до розгляду. Проект 
цей містить ї 11 артикулів, поділених на 8 розділів та ці со¬ 
тій мають: 

І. Загальні постанови, 

ііі. Умовкни ириняття до адвокатури, 

Ш. Обовязки і права адвокатів, 

IV. Устрій і діяльність адвокатських палат, 

V'. Державний надзір, 

VI. Дисциплінарна відповідальність, 

VII. Адвокатські аплікати — І 

VIII. Переходові та кінцеві приписи. 

Не буду подавати йод рійно змісту усіх артикулів про¬ 
екту, — зате підчеркну з кождого висше названих розділів 
ті постанови, які або .відбігають або зовсім змінюють доте- 
перішний стан правшій в устрою адвокатури та зосібна ті 
постанови, які поважмо загрожують пезависнмісті, і дотепе- 
рішну автономію адвокатури. 

Вже в і. арт. проекту міститься вправді постанова, що 
адвокатура становить самоупргівну одиницю звання, але 
рівночасно додасться, що отся самоуправа має прймінитись 
до постанов цего закону. Як побачи.о, розглядаючи ні по¬ 
станови, — є вони якщо не запереченням, то всеж таки не 
.абияким обмеженням сгіравжної самоуправи. 
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В осідку кожного апеляційного суду має бути адво¬ 
катська палата та її територія льннй круг діл а шш обіймає те- 
Р и то р і н ї до ти ч н о г о а п е л яц і й н ого суду. У рядовою мовою 
адвокатської самоуправи є польська мова (арт. 4). Як небудь! 
постанова сегп арт, 4, є для української адвокатури непри* 
ємлива в такій стилізації, — то зазначити треба, що вона не 
є новою, бо така сама постанова € дотепер в статуті львів¬ 
ської палати* Та поста но,в а така в дійсноети не могла по¬ 
збавити І а практиці не позбаїшовала українських адвока¬ 
тів, членів палати, права уживати в зносинах з палатними 
органами своєї матірної української мови у слові і письмі. 
Тому, хоч би навіть постанова арт. 4, удержалась в проекто¬ 
ваній стилізації* то цего не можна ніяк уважати рівнознач¬ 
ним з перечеркненням доте пер інших фактичних прСіВ укра¬ 
їнських адвокатів: послугуватись українською мовою та це 
тим більше, що така постанова не змінює і не ухилює поста¬ 
нов польських законів про мову, зосібна закону з 31/7 1924 
•У’ 73 поз. 724. 

З другого розділу про ум «шини мри ниття до адвока¬ 
тури слід підчеркну ги, що на листу адвокатів буде вписа¬ 
ний той, що* 

1. має польське горожанство та користується вповні цивіль- , 
ними і горожанськнми правами; 

2. є чистого характеру; 

3. володіє польською мовою в слові І письмі; 

4. покінчив університетські і правничі студії з приписаними 
у Польщі іспитами; 

5. відбув адвокатську аплікацію; 

6. зложив адвокатський іспит, (арт, б.}. 

Особи, які мають що найменше 2 літа служби на стани- І 
виськах судді, прокуратора, віце прокуратора або під проку¬ 
ратора судів загальних, військових і адмініетрн цінних -- в 
вільні від аплікації і адвокатського іспиту. Та ці особи не мо¬ 
жуть на протязі 5. літ від хвилі залишення служби осідати 
в цих місцевостях, де досі виконували службу суденську або 
прокураторську, але припис цей не відноситься діл місцево¬ 
стей, де є апеляційний суд, (арт, 7). Від аплікації тд адво¬ 
катського іспиту «вільні є також професори і доценти прав¬ 
ничих наук в польських академічних школах і ці, які відпо¬ 
відають умозинам вимаганим до обннття становнеька судді 
і мають що найменше 2 літа державної служби на стано¬ 
ви ськ ах референдарських. (арт. 8). 

Відмову впису на листу адвокатів можна запізнати 
в двомісячному речинцї від повідомлення та про це рішає 
остаточно адміністраційна колегія властивого апеляційного 
суду* Брак відповіди на подання про впис на листу адвока¬ 
тів, через 3 місяці від внесення, уважається за відмову. 
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Замість присяги вводиться святочне приречення на 
руки декана ради, при чому відносна рота обнимає зворот 
„„.владі сканувати буду пошану і послух“,„. 

У розділі про обовязки і права адвокатів знова ні-д чер¬ 
кається в арт. 11, що адвокат винен оказувати пошану і по¬ 
слух судам та урядам* А поміч лравна адвоката з уряду — є 
безплатна, хіба що-на сторону противну спадає зворот кош¬ 
тів процесу. 

Постанова арт* 18. нормує переселення адвокатів в той 
спосіб, що зміна осідку в окрузі палати може наступити по 
уплив і 2 місяців від хвилі повідомлення Палати про зміну 
осідку* Перенесення осідку до округа іншої палати, вимагає 
понад це попередного повідомлення палати, в якої окрузі 
находиться майбутній осідок і впису на листу тої палати, при 
чому арт. 10. має тут відповідне при мічення, цебто що про 
відмову рішає остаточно адмініструй інші колегія властивого 
апеляційного суду. Якщо адвокат опускає осідок на довше 
чим шість тижнів, повинен установити іншого адвоката своїм 
заступником та повідомити про це палату. 

Щодо устрою і дїяльности адвокатських палат, проект 
вводить деякі зміни* Органами палати мають бути: а) загаль¬ 
ний збір адвокатів, б) адвокатська рада, в) диецшлшарніш 
суд. Участь адвокатів в загальному зборі є обовшковата хто 
до 8. днів від дня зборів своєї ВІДСУТНОСТІ! доста-точно не 
оправдає, — підпадає порядковій карі у висоті до 100 зол. 
Рада адвокатська складається з 15. членів, вибраних загаль¬ 
ним збором, — а у палатах з числом членів до 150 — тільки 
з 0. членів. Право пасивного вибору до рад мають тільки ті 
адвокати, які що найменше від 5* літ вписані на листу. Рада 
вибирає зпоміж себе декана, віцедекана, секретаря, скарб¬ 
ника і дисциплінарного речника та по уконституованні має 
повідомити про свій склад презеса пластового апеляційного 
суду, а той представить це міністрови справедливости* 
Кожна ухвала ради має м іти обоемовання фактичне і нравне. 
'Одиниця, якої права такою ухвалою нарушується — може 
жалуватись та про це вирішує остаточно адмїнїетраційна 
колегія властивого апеляційного суду. 

Окремий розділ нормує державний надвір над пала¬ 
тами адвокатськими* Рада адвокатська має по думці арт. 45. 
проекту переслати до відома презеса властивого апеляцій¬ 
ного суду протоколи загального збору і засідань ради, річне 
звідомлензня з замкненням рахунковим і внутрішинй регу¬ 
ли мін, — а колегія адмінїстраційна на представлення презеса 
може суперечну з правом ухвалу ухилити та шдприняти за* 
;радчї засоби в ціли привернення правного порядку. Рада 
адвокатська може в речинці одного місяця відкликатись до 
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міністра справедливостн, але такий відклик не здержує ви¬ 
конання ухвали колегії. Міністер має такі самі права над- 
зору як адміїнісграційна колегія, а понад це може раду роз- 
ьязати та переказати часово її чинності! делегованим ним 
особам з поміж суддів і прокураторів — аж до нових вибо-ІІ 
рів і тоді загальний збір адвокатів отвирає суддя чи проку-Ж 
ратор, що виконує обовязки декана. 

З розділу про дисциплінарну відповідальність слід зга-ж 
дати, що кари дисциплінарні за проступки проти обовязківІ 
та гід кости стану є такі: 1. упїмнення, 2. нагана, 3. завішсннД 
в чинностях адвоката на час 1. року і 4. счеркнення з листи І 
адвокатів (арт. 49). Кара на гани спричинює утрату права па-1 
сив-ного вибору на 3 роки. та побіч кари нагани ,можна! 
оречи додатково гривну до 10.000 зол. Кара завішений' но-Ж 
тягає за собою утрату права активного ; пасивного вибору І 
на час 5. літ від дня нравосильности вироку 

Суд дисциплінарний палати складається з II. адвокатів,. [ 
вибраних загальним збором та вибрані члени вибирають 
зир між себе презеса і його заступника. Прано пасивного ви¬ 
бору до дисциплінарного суду мають тільки адвокати, впи¬ 
сані на листу принанменше від 5. літ. В справах, введених на-1 
слідком повідомлення суду чи уряду, та- якщо справа до-1 
тичить важного публичного інтересу. — права речника при- 
слугують також прокураторови властивого апеляційного! 
суду. Після постанови арт. 64. проекту, дисциплінарний суд 
на неявному засіданні може завісити тимчасово адвоката 
в йото чинностях, якщо проти него: а) введено карне абої 
дисциплінарне поступовапни, б) введено судове поступо-г 
ванн я, в) проголошено ко нкурс. 

Від вироку дисциплінарного суду прислугує обвинува¬ 
ченому відклик до властивого апеляційного суду, якщо за-1 
суджено на кару завішений або счеркнення, а речниковві 
дисциплінарному, якщо вносив на вимір такої кари а суд 
ущільнив, або покарав лагідніше. Адвокат, проти якого ве-1 
деться дисциплінарне доходження — не може перенестися! 
до іншої палати, поки дисциплінарне постулювання не буде| 
.правосильно покінчене. 

Постанова арт. 82 проекту викликала серед адвокатів І 
чи не найбільше занепокоєння. її зміст такий: 

.„Адвокат, який в письмі або промові провиниться проти 
права, добрих обичаїв, публичного спокою і безпеки — або; 
окаже визиваюче непошанування влади, —може бути покара-! 
ний безпроволочне судом, який справу розпізнає, — одною 
з дисциплінарних кар передвиджених в арт. 49. (Зречення 
суду є -сейчас виконаєме, але якщо запало- в суді і. або II. ін¬ 
станції, — црислугує від него відклик до Найвисшого Суду 
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до 2. тижнів від оголошення або доручення. Цей припис не 
виключує притінювання приписів про удержування поваги 
суду“. 

У розділі про адвокатських аплікантів вводить проект 
деякі основні зміни. 

До впису на листу аплікантів має аплікант виказати ви¬ 
моги з арт. в. точки І—4 і представити посвідку адвоката 
(патрона) — про готовість приняття того апліканта на прак¬ 
тику. Патроном може бути адвокат, що е вписаний на листу 
адвокатів що найменше від 5. літ. Аплікант складає на рухи 
декана святочне приречення після приписаної роти, в якій 
прирікає не тільки сповняти якслід свої обовязки, але та¬ 
кож оказувати владі і свойому патронові! пошану і послух. 
Відмову впису на листу аплікантів можна запізваті! так само 
як відмову впису на листу адвокатів по думці арт. 10. сего 
проекту. Адвокатська, аплікація тріває 5 літ, — та проект не 
містить ніякої постанови про потребу однорічної судової 
практики, — як це було дотепер. Лише в арт. 88. є поста¬ 
нова, що до того пятнліття адвокатська рада вчислить не 
більше чим два літа судової аплікації, аплікації у Прокура¬ 
торі! Генеральній або рефендареької адміністраційиої служ¬ 
би, чи то в характері асистента у військовому судівництві. 

Припис арт. 91. становить, що аплікант за цілий час 
своєї практики не може заступити патрона свого в судах 
апеляційних, ані в Найвищому Суді, ані у Найвисшому Ад- 
міністраційному Трибуналі, ані у Компетенц'ійному Трибу¬ 
налі. На основі осібного, у кожній справі уповажнення па¬ 
трона і під його відповідальністю може аплікант заступити 
свого патрона в урядах і судах, але з тим обмеженням, що 
заступником перед судом городським, судом праці і судом 
окружним як другою інстанцією (т. зв. малі апельки) може 
бути аплікант. який вже має що найменше рік аплікації, — 
а перед судом окружним як першою інстанцією тільки такий 
аплікант, що вже має що найменше 3 літа аплікації. 

З того виходить;, що аплікант адвокатський у першому 
році аплікації не може взагалі заступати справ у судах, — 
лише в урядах, а заступств в урядах наші адвокати взагалі 
не мають. 

По відбутті адвокатської аплікації може аплікант при¬ 
ступити до адвокатського іспиту перед Іспитовою Комісією, 
у якої склад входять декан або віцедекан адвокатської ради 
як предсідник, двох суддів окружного або апеляційного 
суду, делегованих презесом властивого 1 апеляційного суду і 
двох адвокатів, делєґованих адвокатською радою, (арт. 94.). 

На випадок дворазового негативного висліду іспиту — 
допущення до іспиту втретє залежить від дозволу Іспитової 
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Комісії, Тих аплїкангів, що на протязі двох літ від покін- 
‘Чсння аплікації, без обоснованих причин не приступили до 
адвокатського' іспиту, або перепавши при Іспиті не приступ¬ 
лять без обоснованих причин на протязі одного року до по- 
;новного іспиту, як і тих, що не осягнули дозволу присту¬ 
пити до іспиту по раз третин або зложили третин іспит з не¬ 
гативним 8 и слідом, — вичерпується з листи ап лі кантів, 

Апліканти платять річні складки у висоті 1/5 части 
складки оплачуваної адвокатами; не уживають адвокат¬ 
ського строю а змінити осідок можуть по упливі місяця від 
внесення подання. Мають вони також право являтись на за¬ 
гальних зборах палати і промовляти, але без права внесків 
і голосування. 

В і дп о в і д а л ьн і с т ь ди с ц и п л і н у рн а я п л ікан т і в на загал 
така сама як адвокатів, з тою модифікацією, що кара нагани 
потягає за собою продовження аплікації на 3. місяці, - на¬ 
томість не можна вже накладати грошевої кари та задіість 
кари завішення в чинностях, накладається кару продовження 
аплікації на час до двох літ, 

З останнього розділу про переходові та кінцеві при¬ 
писи слід згадати, що після арт. 101. проекту, — адвокати 
вписані на листу в хвилі введення в життя цего закону, 
стають адвокатами в розумінні цего закону та адвокатські 
кандидати на наших землях будуть допущені до зложеним 
іспиту після це і нової ординації по відбутті що найменше 
5. літної аплікації, (арт. ЮЗ.). Про сильний намір і непохитну 
валю уряду довести до ухвалення цього проекту, свідчить 
постанова арт. 111, проекту, — в якому вже заздалегідь 
□значено, що цей закон входить в життя з днем 1. марта 
1932, та перші вибори органів адвокатури на основі цего за¬ 
кону мають відбутися до 2. тижнів від хвилі його введення 
в життя. Та як з того постановою зіставимо постанову арт. 
106, проекту, після якої по думці арт. 2, проекту перестануть 
існувати мають найпізніше на один місяць перед вибо¬ 
рами органів адвокатури на основі нової вже ординації — 
переказати свої аґенди і майно властивим палатам, то бачи¬ 
мо, що се малоб наступити ще перед 1. марта 1932, отже 
ще перед часом обовязувашш нової а в часі обовязування 
доте пер і ш н ОТ ординації. Правдоподібно, це недогляд. 

Артикул 107. проекту переч ер кує Начальну Адвокат¬ 
ську Раду у Варшаві, наказуючи її усі агенди передати вла¬ 
стивим органам а майно розділити межи палати: люблин- 
ську, варшавську та виленську. Справи дисциплінарні, початі 
перед введенням в життя цего закону, — має вестись далі 
вже на основі постанов нового закону. 
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Ч. 4 


Ш. 

Не можна дивуватись, що супроти таких постанов про¬ 
екту про устрій адвокатури — весь загал адвокатський без 
огляду на віру, національність чи партії — поважно занепо¬ 
коївся. Начальна Адвокатська Рада у Варшаві і усі палати, 
поза осідком апеляційного суду, гіереняті острахом про своє 
існування, — а весь адвокатський стан відчув у проекті на- 
рушення кардинальних вимог свободи ділання адвокатського 
стану. Один з визначних представників варшавської палестри 
та рівночасно посол на сойм. — у своїй промові в сой мі на¬ 
звав його карною експедицією (ЧИ лаціфікацією) проти 
адвокатури. Майже усі палати адвокатські на цілому терен і 
польської.держави відбули з приводу цего проекту надзви¬ 
чайні загальні збори, — піддаючи цей проект острій, але рі- 
чевій критиці. Згідно під'їеркнено, що Проект не тільки ярко 
Обмежує дотеперішню автономію адвокатури, але понад це 
постановою артикулу 82. піддає адвокатів під доразовий 
осуд кождому судді аж до цілковитого счеркнення адвоката 
з листи адвокатів. 

Зі становиска української адвокатурн слід підчеркнути, 
що також арт. 4. проекту повинен бути змінений для усу¬ 
нення ВСЯКОЇ МОЖЛИВОСТІ! хибної інтерпретації, — в той 
спосіб, щоб виразно зазначити право адвокатів української 
народносте: послугуватись своєю матірною мовою у слові 
і письмі. 

Усі найголовніші закиди проти проекту найшли свій 
вислів в резолюціях, які без дискусії ухвалено на надзвичай¬ 
ному загальному зборі Адвокатської Палати у Львові, скли¬ 
канім під кличем оборони незалежносте і самоуправи адво¬ 
катського стану. В тих резолюціях підчершено, що адвока¬ 
тура не є звичайною професією, але нубличним урядом 
(мунус .публікум) — і «окликана до співділання зі судом 
у вимірі справедливосте та обороні права. 

Таке завдання може сповняти тільки адвокатура справді 
незалежна зі становою самоуправою. Новий проект про устрій 
адвокатури нарушує ловисші основні вимоги, головно,арт. 
82., 45., 46., 47., 9., її. І ін., — і тому конечне є усунути з того 
проекту постанови суперечні з незалежністю і самоуправою 
адвокатури. Загальний збір, акцентуючи конечність переве¬ 
дення засади свобідного переселення адвокатів на цілому те- 
рені держави, візвав Президію Палати, щоби у порозумінні 
з іншими Палатами адвокатськими поробила відповідні кро¬ 
ки і старання в ціли переведення конечних поправок у про¬ 
екті, по думці повисших основних тез, бо цего вимагає за- 
рівно інтерес суспільства, як і адвокатури. За тими резолю¬ 
ціями заявилась також українська адвокатура, згуртована 
в С. У. А. 
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Ч А. 


Вкінці зазначити треба, що знаючи теперішні відносини 
у варшавському Соймі не важко відгадати судьбу сего про¬ 
екту. Всеж таки й наша Парляментарна Репрезентація, зосіб¬ 
на визначні її члени, які рівночасно є адвокатами і членами 
С. У. А., — доложуть, де треба, усіх своїх старань в імя добра 
і поваги адвокатського стану. 


На марґінесі політичних процесів. 

Маю на думці наші карні процеси, якими займається 
постійно наша колегія оборонців у Львові. За нею ідуть наші 
товариші адвокати в краю. Всі вони несуть свою працю 
і знання в обороні права і справедливості, — не зважаючи 
на матеріальні втрати, які поносять в тому ділі. 

А діло це не легке. Воно тяжке й затяжне, гай успіхи — 
«евдоволяючі. Але обовязок синів нації та станова організа¬ 
ція не позваляють їм заложити іруки і станути на боці, в часі 
лихоліття... 

Тому нам, що стоїмо подалі від розгару тої акції обо¬ 
ронної, годиться дещо сказати з наших помічень і з доброї 
волі. 

У всяких оборонах карних, а передусім з політичним 
лідкладом, — треба мати завсе на увазі: тактичний плян. Він 
важніший, чим всяка краснорічивість кінцевих виводів обо¬ 
рони. >Ці останні вже нічого не поможуть, коли один обо¬ 
ронець стане, хочби найкраще вести свою оборону, в цей 
бі:<; другий дуже основно в другий бік, третій знова виключ¬ 
но оборонює свого клієнта, відкидуючи все найгірше на там- 
тих, — бо тоді виходить непослідовність і загальне замі¬ 
шання напрямних оборони, що ярко кидається в очі розу¬ 
міння суддів, які добачують тут загальну недостачу одної 
рації оборони і трактують її наче формальність, виконану 
з обовязку, може з милосердя, а без переконання тих, що 
мають ставати на сторожі права і спіраведливости. 

Тому збірні оборони, коли є більше обвинувачених, — 
муситься трактувати як одну цілість, в котрій не вільно 
вести ніяких партизанток, бо це убиває справу та звичайно 
однйх і других обвинувачених. 1 тому в політичних оборо¬ 
нах має бути вища етика і один тактичний фронт оборони, 
з огляду на справу, яку заступається, і на всіх обвинува¬ 
чених. 

Наслідком неї першої вимоги оборони — не можна до¬ 
пускати до того, .щоби кождий обвинувачений говорив на 
і розправі судовій: що йому сподобається, маючи на увазі 
тільки свою особу та заспокоєння своїх почувань супроти 
других обвинувачених або своїх особистих думок про саму 
справу, чи порахунків з ким небудь іншим або для приєднан¬ 
ня зглядів з боку суддів... 
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Така розбіжність в зізнаннях обвинувачених є незви¬ 
чайно небезпечна і як виказує досвід, во*на допроваджує до 
того, що замість кількох обвинувачених, які дійсно могли 
-мати щось до діла з інкримінованим вчинком., втягає всяки¬ 
ми мнимими признаннями і непотрібними, а шкідливими ви- 
явдюваннями обвинувачених: кільканайцять або й кількаде- 
.сять нових осіб на лаву обвинувачених, які в дійсности не 
мали з тим вчинком ніякого діла, та остаточно не раз дово¬ 
дить до засуду тихже осіб, зовсім невинних. 

На це мають карні оборонці продедуральне право по¬ 
розуміватися з обвинуваченими вчасно перед розправою, 
щоби вказати доцільні засоби і умовити плин оборони на 
розправі судовій, та вони мають також право жадати від 
обвинувачених, щоби ці були слухняні і солідарні, бож цего 
вимагає від них їх власний інтерес, добрий вислід розправи, 
як також поважне поставлення справи за яку вони мають 
відповідати та яку їх оборонці мають достойно заступати. 

А далі, в сучасних обставинах — велике значіння має: 
уважно стежити за вислідами доказів і ставити протидокази 
— стислі. Не раз видається, що цей або той загальний натяк 
не має значіння та що його можна усунути якимсь веселим 
запитом або перепалкою словною з прокуратором або пред- 
хідником трибуналу, і він минеться. Тимчасом той принагід¬ 
ний натяк чи висказ — як раз затямить собі один чи другий 
суддя і він не раз розбиває відтак заложения оборони в най- 
важнійпюму питанні. Тому в наших обставинах, де соціяль- 
но-національні моменти спричинюють незвичайну вважли¬ 
вість., не можна за богато вдоволюватися цим. що оконечний 
вивід оборони позатирає ті задирки і все вигладить остан¬ 
ній м словом, а треба вчасно вирубувати ті суки, щоб не ли¬ 
шати приводу до безпідставного переконання судді на шко¬ 
ду підсудного. 

Та єще одно слово що до ідеольогічного характеру 

політичних процесів, який мали на думці і в своїх намірах 
та починаннях обвинувачені. Не входжу в те, які були ці 
думки і наміри, — доцільні і розумні чи ні, бо це треба роз¬ 
пізнавати докладно в кождому випадку зокрема. Але як во¬ 
ни були дійсно висловом якоїсь ідеольогії. — то належалоб 
їх ставити ясно, а не двозначно, — щоби мниме геройство не 
ішло в парі з хлопячою лямпартерією і на відворот... 

Знаю добре, що здійснити ці домагання, які ставить 
наше громадянство до своїх оборонців, — це не легка спра¬ 
ва, бо наше громадянство не приходить в час і мало дає по¬ 
зитивних засобів. Знаю також і ірозумію. що наші оборонці 
вкладають много праці і пожертви у своїх майже щоденних 
.виступах перед карними судами, в остатніх часах, але вссж 
таки їм мабуть придасться роздумати .цих кілька поміче-нь... 

Д-р Кость Левицький. 
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Ч 4. 


Ґ. 3. 

На марґінесі судової правди. 

Стаття нашого молодого товариша адвоката, неукраїнця, до 

дискусії. 

Писати -на марґінесі судової правди, — не значить: пи¬ 
сати про саму справу, ані про її справців, обвинувателів, обо¬ 
ронців і суддів. Також не значить: писати статтю, якої зав¬ 
данням є вглибитися в обєхтивну правду справи. 

Нічого подібного, — бож „обєктивна правда" справи, 
яка найшла вже свій вираз і форму в словах суду 7 , може бути 
лише предметом критики в дорозі судової інстанції т. зп. 
лише способом передбаченим в словах законодавця і це до 
часу, поки не стане правосильною. 

А по цьому осягненні правосильности є вже вона до¬ 
ступна тільки для стисло наукової критики, котра, розгля¬ 
даючи її, ніколи не сягає до її живих основ, цебто нагих 
фактів, які на неї зложилися. — бож тоді як питання подій 
є вони для науки лише мертвою історією, одначе ці факти 
.мають значіння ігри досліджуванні її при помочі спеціальної 
наукової системи індукції і дедукції (залежно від вибору) до 
творення.творення.творення. 

Створюючи щораз то інші, щораз то новіші й найнові¬ 
ші конструкції, цікавіші й дуже цікаві, первісні та похідні, 
оригінальні та мішані, то знову вертаючи до старої кон¬ 
струкції, то знову вбираючи предмет експерименту в зовсім 
відмінну конструкцію — наче в драперію більш до непізнан¬ 
ня, яка йому деколи навіть не до лиця 

Отже не про цю правду хочу писати, але про ту, яку 
називають доктори підметовою: про ту. що розчіплена між 
поодинокі підмети є наче предметом пантеїстичного культу 
одиниці; про ту правду, яка окутана всіми. живими фібрами 
почувань і пристрасти виривається з душі; про правду кож- 
дого зокрема і всіх разом. , 

Отже про правду, яка перейшла крізь радість і смуток, 
крізь біль і тугу, крізь іголод і нужду, крізь любов і зраду, 
крізь заздрість, ненависть, віру і сумнів: про ту, котру вчи¬ 
нила лі мста-, про ту, котру створило опущення і резиґнація. 

Про правду кождого і тих всіх, які злітали духом під 
небеса і бажали щастя для інших, як і тих, що трималися 
земського падолу, бажаючи щастя лише для себе. 

Хочу писати про цю правду, яка без стилю і конструк¬ 
ції є виявом душі обвинуваченого чоловіка поза судовою 
салею; про цю його власну правду, заки сталася судовою 
правдою. 

Про цю, яка була проста, заки зломалася в словах, — 
про цю, яка була жива, заки її вбили інструменти процесу. 
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Хочу . .. 

А якщо може її десь загублю по дорозі. — з певністю 
її згублю, то -нехай мене оправдає, що пишу лише на мар- 
гінесі. 

Отже кожда судова справа кінчиться- «реченням, яке 
містить в собі осуд про неї. Цей осуд є опертий -на словах 
обвинувачених, що їх називаємо виясненнями. — словах 
свідків, званих зізнаннями, — -словах знавців, — званих «пі¬ 
ніями, — словах обвннителів і оборонців, званих виводами 
„сторін", — врешті' на словах законодавця, званих при¬ 
писами. 

Всі ці слова становлять так знане судове посту пова-н- 
ші, через яке веде — деколи окружна, деколи тяжка терни¬ 
ста дорога до остаточних слів судді т. є. до оречення, яке 
містить осуд про справу: -судову правду. 

Отже самі слова.слова.рлова. 

-Слова, які описують прецізійцо І без помилки зовніш¬ 
нє діло, похід і його наслідок 

Одначе, чи ті слова з рівною пре-цізійпіетю і непомиль¬ 
ністю розбирають все те, що лежить поза зовнішиим для ока 
і уха доступним, ділом, все те, що живе поза пожовклими 
актами, яке не є взяте в систем і порядок реєстратури поза 
черговістю дневника.... 

Чи ті слова з- рівною докладністю є в -силі розібрати 
власну п-равду обвинуваченого, його живу правду. — отже 
його правдиву волю, його правдивий -намір, його правдиву 
•постанову, а передовсім його власні і правдиві мотиви ді- 
ла-ння... Отже, чи є в силі ці слова викресати зі себе стільки 
світла, яке висгарчило би на освітлення глибокої І таємної 
закутий, в -якій товчеться його правда. 

Є завданням оборонця викресати зі слів судового по¬ 
стулювання цю силу світла. Бо ж він зна-є, що слова мають те 
до себе, що самі посідають свою власну правду, що тому за 
думкою виеказаною в словах завжди тягається смуга позо- 
ру: е саме нею ця власна правда слів. 

Тому також тягнуться позори за правдою наче безті¬ 
лесна тінь за чоловіком. — а мають це до себе, що дорога 
до лих є куди лекша, аніж дорога до правди: ловимо її оком 
— ловимо ЇЇ ухом без найменшого, труду — посту по ванни 
майже так легке й просте, як убивання хо-рих мух. 

Цими змисловими стежками ходимо -найрадше, хоч 
вони є вузкі й тісні, бо наші очі та уха не томляться гак лег¬ 
ко як мозок; попри це уприємнює нам цей неважкий прохід 
перспектива милого „дитинного городчика понять", по яко¬ 
му так радо молоді й старі проходжуємося, „бо там є легко¬ 
доступні овочі", то є висліди дослідів, „та навіть готові 
поняття без труду зривається до коша". Про це писав Ва- 
серман у свойому „Лявдині". 
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„Але чи в тому, що чуєш ухами і в тому, що баїчиш 
очима є правда?" — спитав раз Сократ свого скептичного 
учня Сі Мі я і цим спричинив йому заклопотаний. 

В дійсности не треба побоюватися, щоби нинішиий' 
оборонець «инішного прокуратора і нинішмин суд випрова¬ 
див в заклопотаний Сімія подібним запитанням, - бож нас 
ділить стільки віків здобутків від Оократа і Сімія особливо 
в области конвенансу, діалектики, свідомого руху слова 
і несвідомого його відруху. 

Та чи ми справді здобули іншу дорогу, яка гіроваднла- 
би до виміру справедливости — це інше питання. Мені зда¬ 
ється, що — ні. Це е стара дорога, іщо веде на широкий го¬ 
стинець правди, вільної від буряній і іюзору. „1 лише на ши¬ 
рокому гостинці духа та розуму знаходимо правду, 
а скільки разів шукаємо її по стежках змислів, попадаємо 
в лябіринт кошмарних позорів, — але за цю часто иозоло- 
чувану, але в суті річи фальшиву монету, не купимо спра¬ 
ведливости" (Файдон). 

Це до цього часу невигасле і може майсильніще світле 
людської думки античного світу долучить оборонець до ни- 
нішного судового поступовання слів, — постулювання освіт¬ 
леного марненьким світлом позорів, — якщо буде з трудом 
переправлятися через поступовання до права..... 

І врешті створить „конструкцію" при помочі взятих 
у формулки абстракційних слів законодавця. 

І врешті збудує свою власну будівлю слів, в котрій мо¬ 
же буде ясніти від куншту і фінезії.... 

Боронив обвинуваченого. — Боронив чужої справи.. 

* 

Якже інакше виглядає правда в політичному процесі.... 
Не маю иа думці т. зв. „критого" політичного процесу, — 
(Роде називає його соромливим), в котрім обвинувачується 
за звичайне нереступство з політичних оглядів, але мені іде 
про правду в явному політичному процесі, в якому обвину¬ 
вачений відповідає за політичну провину. 

Видавалося би, що в такому процесі позори ніколи не 
дійдуть до голосу і тим самим не зайде небезпека, що вони 
закаламутять судове поступовання, бож прецінь тут сидить 
обвинувачений на лаві тому, щоби „як переможений почути 
з уст побідника слово засудження". — Так на суть політич¬ 
ного процесу задивлявся великий Віктор Гіґо, — так пред¬ 
ставляє ціль політичного процесу Вальтер Роде у свойому 
„Юстіц". 

Одначе позори в такому процесі відограють більше 
домінуючу ролю, аніж в звичайному процесі. 

(Лишаю на боці мішані процеси, то є такі, в котрих 
обвинувачується за політичний злочин, а одночасно за кра¬ 
діж вічного пера). 
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Поміж зовнішним діланням обвинуваченого, підтягне* 
ним під законну формулку ї правдивим -наміром, постанов¬ 
лянням і мотивами обвиненнн є в отвертому політичному 
процесі значно більше віддалення, чим у випадках обвинен* 
ня за звичайне перестулство. 

Тому судове поступованнн в політичному процесі є ба¬ 
гате в далеко більшу «кількість слів, чим у звичайному прси 
десї, Крім цього існує у такому процесі сильне і дуже зде- 
цидоваке наставлеїшя свідків І знавців. Врешті, якщо в по¬ 
літичному процесі не булоби по зо рів, не можнаби ніколи за¬ 
судити обвинуваченого, бо не мож-наб ніколи для за-кйдува- 
ного йому ділання знайти відповідного карного припису 
,в законі. 

Але обвинувачений і його оборонець зовсім не дбають 
в такому процесі про позори слів, не дбають про правні кон¬ 
струкції, 'Прецінь обвинувачений не користується тут прав¬ 
дою для цілей оборони, через що не заходить потреба наги¬ 
нати. ТІ до такого чи іншого приписаного змісту і форми. 

Правда обвинуваченого є в такому процесі не йоги 
обороною, але об винен ніш. 

Тут вроджене прав не почуття каже обвинуваченому 
І його оборонцеві! дивитися з гори на судове посту,пованшт 
І проти всіх зізваних СЛІВ і опіній — вияснити як дійшло до 
процесу ?. 

Ця історія обвинувачення — ці куліси процесу, ЯКІ 
в звичайному процесі є в укритті, — те „як і чому 1 ' і це „хто 
і чому 44 ніколи не доходить до голосу в процесі, — в полі¬ 
тичному процесі творить кістяк оборони. 

Бож у відповідь на ці питання, в представленні причин 
процесу, вичерпується тут правда обвинуваченого. 

Змагання за про це сову тему тут не існує. Цю справу 
ігнорує оборона як байдужу. 

Прецінь тут вже не йде про силу слів, але про силу еле¬ 
ментарних: вроджених і ви плеканих прав. 

Тут немає змагання слів за слова, і таке, чи інше їх 
значіння, — але ведеться боротьбу за засаду і існування. 

Не зводиться тут бою за ту чи іншу одиницю, але за 
право до життя громади, суспільності*, народу. 

Тут обвинувачений завжди х-етїв добре, бо доброю 
є кожда ідея, — але його воля, намір і мотиви не є предме¬ 
том досвіду, бо саме ділання і його небезпека осуджує і за¬ 
суджує волю. 

Тому немає тут місця на оправдання. 

Оборонець, що бореться за буття своєї суспідьности, 
чи свойого народу» до котрого належить, він ї його клієнт, 
цілком не ксннструує. 

Не аналізуючи слів судового посту по вання, — не роз¬ 
бираючи думок тих слів, щодо їх вартости, — памятаючи. 
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ІДО їх чиста вартість негайно зникає, ..коли напинається про¬ 
цес використання їх для практичних цілей*', не усуваючи «а 
бік позорів, не приписуючи їм такого, чи іншого значіння, 
оборонець черпає світло, котре має вияснити волю і намір 
обвинуваченого з власних своїх почувань і пристрасти, 
з власної своєї любови, чи ненависти, з власних своїх стрем- 
іЛіінь і переконань. 

Черпає її зі своєї власної душі, котру злучила спільна 
іпозасудова правда з душею обвинуваченого. 

І, погорджуючи доказом судової правди, не будує 
вкінці будівлі -слів, але кладе на жертвеннику справи свою 
власну, живу болісну правду, крила скованої душі, в котрих 
іскриться не мистецтво І фї-незія, а великі і горячі сльози 
«надії.... 

Не боронив обвинуваченого. — Боронив власної сира¬ 
ни, — про судову правду не дбає... , 

(З польського рукопису переклав мір. М. Ханик). 


ЯРОСЛАВ ЛЕВИЦЬКИЙ. 

З манівців нашої юдикатури. 

(ІПричиики до інтерпретації §. 454. цив. проц.). 

В спірній справі про нарушення посідання, веденій до 
ч. <спр. І. С. 152/30. в Городському Суді у 8. — позовний не 
явився на першій устній розправі, в наслідок чого насту¬ 
пило спочивання поступовання. -По улливі з горою одного 
року поставив позовний внесення на підняття поступовання, 
на визначеній одначе — після підняття поступовання устній 
розправі пізваний 'підніс заміт, що — якнебудь позовних 
додержав речинця. 30-дневого. приписаного §. 454. ц. п. до 
внесення позву про нарушення в посіданню, то мимо цего 
прнмінюючи через аналогію тіриішс §, 1497. цив. зак. насту¬ 
пило задавнений задля браку належитого попирання спору. 
Цей заміт узнав ■суддя І. за стїйний і кінцевим рішенням 
з дня 14. жовтня 1930. віддалив позовника з жаданням 
позву. Проти цего рішення позовник вніс рекурс, на який 
Окружний Суд у Л. зніс кінцеве рішення першого Суду,, під¬ 
носячи в мотивах, що речинець з §. 454. ц. п. є непереступ - 
ним (преклюзивним) речинцем, а тим самим аналогія припи¬ 
сів §. 1497. цив. зак, не може мати супроти цего речинця 
прим і нення. 

Таке устійнення Окружного Суду не можна узнати за 
згідне з сегоднішними поглядами в цьому напрямі, паную¬ 
чими в літературі та промощуючими собі дорогу і до юди- 
катури. Щоби дійти до слушних в цім згляді заключень, по¬ 
стараємося ‘передовсім розглянути два питання, а саме: 
1) Ціль правної охорони посідання, — та 2) Правний харак- 
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тер неиереступних (преклюзивних) речинців та речинців 
задавненкя. 

1) Яку ціль має травна охорона посідання, на це — на 
нашу гадку — дає найкращу відповідь т. зв. теорія публич¬ 
ного інтересу. З певними доповненнями можна би її зовсім 
спокійно ‘пришити для австрійського законодавства, якне- 
будь головний терен, на котрому вона виробилася і приши¬ 
лася без всяких застережень — це німецьке законодавство. 
Коротко можемо представити її в слідуючий спосіб: Позви 
про нарушення посідання мають на ціли удержання публич- 
ного ладу і це у висшім ступні, як приватний інтерес. Зноваж 
удержання публичного ладу опирається на виключенню вся* 
кого самовільного ділання і удержанню ‘поваги права, яке 
ясно вказує кождому дорогу, по котрій повинен він дохо¬ 
дити свого пірава власности. — Ці погляди принято загально 
у фраіщуській та італійській літературі (пор. Соїіп-Сарі- 
Іапі —. 1.875, *— Сагзоппеї-Сезаг-Вги-Тгаііе ТЬеоге* 
Ііяие еі ргаїіяие сіє ргосеіиге— 1.624, 680 і 681, — Ріапіоі- 
Кірегі - Рісатсі: Тгаііе ргаїіяие сіє (ігоіі сіуіі — III. — 
208—209. —) — а в літературі .цивільного кодексу німецького, 
як ми це вже згадували, є вони пануючими. Загалом в літе¬ 
ратурі правничій німецькій ці погляди віддавна промощу¬ 
вали собі дорогу, але щойно законодатні матеріали до но¬ 
вого цивільного кодексу рішучо заявилися за приняттям 
цеї теорії. 1 так вправді Моііує ги сієш Епішигіе еіпез Ьйг- 
£ег1ісЬеп СезеїгЬисЬез Ійг сіа$ сіеиізсЬе КеісЬ — ВАN^ III. 

— ЗасЬепгесЬі — стоять на становищі* що хромі бублич¬ 
ного інтересу, ще інші згляди промовляють за правною охо¬ 
роною посідання, але вже Ргоіокоііе сіег Копїтіззіоп Кіг <1іе 
гшеііе Ьезип£ Лез ЕпІ\уигІ5 Лез Ьйг£ег1ісЬеп СегеігЬисЬех — 
В. III. — ЗасЬепгесЬі — яісно підчеркують, що одинокою 
ціллю правної охорони посідання є „К е с Ь І 5 І г і е 6 е п". 

1 в слід за тим 1 ціла ноаійша правнича література* німецька, як 
хочби — Сготе, Сіегке, ОегпЬиг£ ( Созаск-Міїїеіз, Еппесе- 
гиз-Кір-\^оШ і богато інших. ІВсі вони згідно стоять на 
становищі, шо охорона посідання є охороною загального 
порядку правного, реакцією проти самовільного доходжен¬ 
ня свого права, доходження, якого зорганізована суспіль¬ 
ність не може знести. О скільки ходить про терен австрій¬ 
ського цивільного* кодексу, то передовсім старші його комен¬ 
татори. як хочби — Вг. ЛозерЬ Е11іп$ег — НапсІЬисЬ Лез 
бзіеггеісЬізсЬеп а11$. 2іуі1гєсЬієз — №іеп 1853 — 5. 140 — 
або 2еі1Іег — Сотшепіаг йЬег а. Ь. О. — №іеп 1812 боро¬ 
нять теорії публичного інтересу, а з новійшої літератури 
стають на становищі цеї теорії Г1(|>ерше, Ранда (якнебудь 
погляди його в цьому напрямі є висказані лиш посередно), 

— Тіль, Цоль старший та Цоль молодший, а в останніх ча¬ 
сах посередно, хоч зі всякими застереженнями Пшибилов- 
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ський в своїй незвичайно совісно виготовленій розвідці 

,,РосІ5Іа\уо^е га^асіпіепіа 2 гакгези осЬгопу рояіасіапіа — 
Ь\у6\лг 1929 — 8Іг. 38—46 м . 

Що повивші погляди можна назвати вповні слушними, 
а іменно .що правна охорона 'посідання лежить радше в інте¬ 
ресі п у б л и ч н і м, як приватнім, то слідуючий примір хіба 
ясно доказує: 1 так уявім собі, що є якась правна область, на 
котрій зовсім не існує охорона посідання. На такій правній 
области можнаби було зовсім спокійно позбавити другого 
посідання якоїсь річи чи права, а якщо цей другий не бунбн 
в стані в дорозі петіторійного 'процесу виказати своє право 
власності! чи яке інше, не осталоби йому нічого іншого, як 
хіба силою відібрати собі відносну річ, що до котрої втратив 
посідання. Належить сумніватися, чи найдеться якась зорга¬ 
нізована суспільність, котра погодилася би з такими можли¬ 
востями. Якщо отже законодавство приймає інституцію охо¬ 
рони посідання, то робить це передовсім в своїм власнім 
інтересі, це є в інтересі публичніхг. оцо зовсім не перешко- 
джує, що рівночасно таке поступовання може лежати також 
і в інтересі приватнім. Бо як взагалі границя між приватним 
а публичним правом після стану сегоднішної науки є дуже 
хитка і ніхто не важиться її визначувати, так і границя між 
приватним а публичним інтересом не дасться уетійнити. 
Можна булоби проти повисшого твердження, що при прав¬ 
иш охороні посідання маємо до діла з правними приписами, 
що хоронять публйчний' інтерес, підняти заміт, що иоступо- 
вання в цих справах вводиться лиш на внесення сторін та що 
само поступовання опирається на позовничій методі, а не на 
слідчій. На це одначе відповімо, що і в карному законі, яко¬ 
го приписам хіба ніхто не закине браку знамен правно-пуб* 
личиих приписів, існують норми, котрих реалізація опира¬ 
ється на внесенню приватного позву (як от хочби проступки 
проти чести, зломання супружої вірностн І Т. Іі.). 

Що-ж до самого поступовання, то якнебудь воно при 
правній охороні посідання не опирається на слідчій методі, 
то все таки помітно відріжнюється від поступовання у всіх 
спірних справах. Відріжнюється головно поспіхом та про¬ 
стотою. І так. закон наказує вже сам позов означити зовніш- 
но, як позов про на руш єни я посідання (§. 454/2/ц. и.), — далі 
устна розправа — якщо це є можливе — повинна відбутися 
тогож дня, коли внесено позов (§. 436. ц. н.), — відтак справа 
є феріяльною (§. 224/3 ц. п.), — далі можна зарядити пере¬ 
ведення устної розправи на місця предмету спору, якщо 
в цей спосіб розправу буде можна лекше перевести, 

(§. 132/2. ц. п.), — вкінці суддя може видавати тимчасові за¬ 
рядження навіть без переслухання противної сторони і т. д. 

Бачимо отже, що законодавець числився з тим, що 
охорона публичного інтересу вимагає як-найшвидшого лі- 
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ланпя і длятбго створив зовсім осібні засади постулювання 
в цих справах. Таким був безперечно намір законодавця. 

Як одначе юдикатура наша переводить цеіі_ намір 
в життя, якщо -стає на становищі, що речинець з §■ 454. ц. п. 
як непереступний не підлягає в дорозі анальогіТ приписам 
$ 1497. ц. з. про належите попивання позву? Іншими слона¬ 
ми, юдикатура та оставляє виключно рішенню позоївника 
справу, коли він захоче, щоби поступонанпи було переведе¬ 
не. Вистарчкть, якщо він в речинці ЗО-дпевнім внесе позов, 
про нарушення в посіданню, а після того вже виключно від 
нього залежить, чи і коли справа буде вирішена. Пощо отже 
в такому випадку всіх іювисишх приписів, наказуючих сне-• 
діяльний спосіб постулювання, пощо так короткий речинець 
до внесення позву, якщо воля одиниці може всі ті приписи 
знівечити і проволічи поступовання в нескінченість? Колиби 
ми узнати таке становище юднкатури за стінне, то мусимо 
сказати, що всі повисші постанови закону - не непотрібний 
„закон© латний баляст“ і краще його зовсім з закону усуну¬ 
ти. Так одначе воно не є! Ці приписи законодавець свідомо- 
помістив в законі, маючи на оці охорону публичного інте¬ 
ресу, полягаючого на удержанні правного ладу. А коли 
в справах про нарушення посідання ходить про охорону 
публичного Інтересу, то безперечно в самій інституції прав- 
ної охорони посідання находяться складові части- з характе¬ 
ром правио-публичасих приписів. А з природи тих останних 
слідує, що воля одиниці не може їх змінити І тим самим не 
можна в руки іюзовника передавати вирішення, чи і коли 
справа має бути вирішена. Тимто до речинця з §. 454. ц, н. - 
хочби він бу'в навіть і неперестушшм речинцем. — слід все 
примінити через анальоґію приписи про належите по-пираи- 
ня позву, уміщені в §. 1497. ц. з. 

Переходимо до вирішення другого питання, а саме то 
обговорення правного характеру непереетупних речинці в та 
речинців задавнення. 

2) Переважна кількість теоретиків заявляється за поді¬ 
лом речинців <на: а)‘неперестушіі речинці, та б) речинці задав¬ 
нений. II новійших часах здибуємо відокремлені голоси за 
завищенням цего поділу, як не раціонального, (пор. Ко$еп- 
Ьег£: Уег]аЬгипй ипб {£е5ЄІ2ІісЬе ВеГґІ 5 Іип£ — Вегііп 1904.). 
Поминаючи, ці відокремлені голоси в німецькій літературі та 
навіть оживлений спір у французькій літературі, припинає¬ 
мо, що все таки рїж-ниці між одними і другими речинцЯгми 
дадуться устійнити, головно на підставі даного законодав 
ства. Але для нас важнішою є справа, до якої категорії на¬ 
лежить речинець з §. 454. ц. п.? 

Отже передовсім: чи це речинець процесуальний чи 
матеріального права, а далі чи є він речинцем непересгупиим 
чи речинцем задавнення. Що до першого питання, то муси- 
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мо ствердити, що це речинець матеріяльного права, щр 
впрочім сегодня переважна кількість теоретиків признає. 
Його правно-матеріяльний характер е так ясний, як ясним 
є характер .речинців, передвиджених в матеріяльному праві, 
по яких упливі не вільно внести вже позву. Якщо одначе цей 
речинець є речиицем правно-матеріяльним, то для нього по¬ 
винно бути місце в цивільному законі, як це находимо в ко¬ 
дексах: німецькім, швейцарськім та японськім, а не в законі 
про спірне поступовання. В цьому напрямі законодавство 
австрійське поповнює непослідовність, а цю непослідовність 
задержав і польський кодекс цивільного поступовання, як- 
небудь первісний його автор проф. Аллєрганд в своїх моти¬ 
вах до проекту тогож кодексу ясно признає цему речинце- 
ви характер правно-матеріяльний. 

Противно, якщо що до повисшого питання, чи речи¬ 
нець з §. 454. ц. п. є процесуальним чи правно-матеріяльним, 
находимо відповідь в теорії та в практиці (пор. пленарне 
Оречення Найв. Триб, з 22/4. 1902. — Збірник Ґлязер-Унгер 
ч. 1858), — то иа друге питання, чи це речинець непереступ* 
ний чи задавнення, дати відповідь на основі поглядів науки 
та юдикатури, є дуже тяжко. Стільки само голосів заявля¬ 
ється за одним його характером, як і за другиім. В чім одначе 
лежить ріжниця між тими обома родами речинців? При- 
клонники повисшого поділу на два роди речинців кажуть, 
що при речинцях задавнення право само про себе є часово 
неограничене, погасає одначе через невиконання, нато¬ 
мість при непереступних речинцях право з горн є часово 
ограничене. Практично беручи справу, таке відріжнен- 
ня обох родів речинців є далеко иевистарчаюче і ми мусимо 
шукати єства непереступних речинців в певних, негативних 
моментах, а іменно, що непереступні речинці обіймають всі 
ті випадки, в котрих право погасає з припису закону, але це 
погаснення не підлягає приписам закону про задавнення. 
Спеціально можемо бачити цю р і жницю в цих випадках, як¬ 
що якесь право погасає на основі припису закону без огля¬ 
ду на це, чи його хтось виконує чи ні, як н. пр. у випадку 
з §. 1449. цив. зак. Зовсім натомість відмінно представля¬ 
ється справа, якщо закон наказує доконати до певного часу 
певної чинности під загрозою втрати відносного права, як 
прим. §§. 967, 982, 1367. цив. код. або §. 34. закону про обез- 
печення. В тих всіх випадках стрічаємо речинці з характе¬ 
ром безперечно непереступних речинців. Якщо однак цею 
чинноетю має бути внесення позву, то справа уже не пред¬ 
ставляється так ясно, але вимагає викладу по знаним пра¬ 
вилам. Поминаючи отже випадки, де закон зовсім виразно 
надає речинцеви такий чи інший характер, в сумнівних слу- 
чаях мусимо передовсім дослідити, чи правила, обовязуючі 
для речинців задавнення, можна примінити до даного ре- 
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чинця та чи таке примінення буде відповідати ціли закону та 
намірам законодавця. Таким власне дуже сумнівним случаєм 
€ речинець з §. 454. ц. п. 

Принимаючи, що є він речинцем задавнення станемо 
на становищі зовсім згіднім так з намірами законодавця як 
і ціллю цего правного припису, про яку широко ми вже вис- 
ше згадали (охорона публичного інтересу). — Що до намі¬ 
ру законодавця, то який він був, можемо переконатися, чи¬ 
гаючи протоколи нарад над цивільним кодексом австрій¬ 
ським. (гл. (Жпег: Цг-Епімгигі ипсі ВегаІип£зргоіоко11е гиш 
а. Ь. .С В. Бо коли так правничий Виділ віденського Універ¬ 
ситету як і східно-галицький Апеляційний Суд проектували 
відносно §. 72. первісного проекту (котрий в остаточній ре¬ 
дакції стався тепер обовязуючим §. 351), щоби означити час 
доходження даного права в дорозі позву на три місяці, го¬ 
ловний референт проекту фон Цайлєр спротивився цему 
внесенню кажучи, що управненому в цьому випадку розхо¬ 
диться про посідання, а цего останного можна доходити 
в дорозі позву аж до часу задавнення, — не треба отже 
означувати якогось спеціяльного речинця до внесення поз¬ 
ву, бо в цім напрямі будуть мати примінення загальні при¬ 
писи, поміщені в частині третій кодексу. 

вказується, що примінюючи до постанов §. 454. ц. п. 
засади льогічного та історичного викладу мусимо дійти до 
переконання, що цей речинець є все таки речинцем задав¬ 
нення, а не неперестуиним. 

Але цей правний характер повисшого речинця можемо 
устійнити також на основі рішень Найвисшого Трибуналу, 
що виравді не безпосередно, але посередно за ним промов¬ 
ляють. Бо якщо рішення ч. 3952 — Ґл. У. т. X. — стає на 
становищі, що непереступні речинці’Суд м у сить узгляд¬ 
нити з уряду, то вносимо а сопігагіо, що речинці, які Суд 
узгляднює тільки на внесення сторін, не є яеперестуиними 
речинцями. Якщо дальше рішення ч. 10.825 — Зо. Гл. У. — 
каже, що Суд узгляднює з уряду лиш такі речинці, що до 
котрих закон це виразно наказує, то мусимо ствердити, що 
в §. 454. ц. п. такого наказу закону не находимо. Вже на 
основі цих двох рішень бачимо, що повисший речинець годі 
зачислити до непереступних речинців. До цего цитуємо ще 
рішення ч. 6794, 6982 і 8657. 36. Гл. У., котрі вже .виразно 
кажуть, що в поступованні про нарушення посідання Суд 
має узгляднити спізнення речинця тільки на внесення сторін. 
Останні рішення отже занимають становище зовсім згідне 
з повисшими нашими твердженнями, а саме що під зглядом 
правного характеру, — речинець з §* 454. ц. п. є речинцем 
задавнення. Ці рішення ідуть вже зовсім по лінії приписів 
§. 1501. див. зак. 
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Не сиґнувати а підписувати касації. 

(З найновійшої практики в Найвисшім Суді). 

В останних днях відбулася касаційна розправа перед 1 
Пайвисшим Судом в Варшаві від вироку апеляційного суду 
в Люблині. Прокуратор Найвисшого Суду Кірст домагався І 
м. і. відкиненая касації з неї формальної причини, що каса- І 
цін пожалованого була тільки „сшнована" оборонцем, а не ] 
„написана" оборонцем. — та підніс, що касацію вносить той. І 
хто є під нею підписаний, коли отже обвинувачений — а не І 
оборонець — є під касацією підписаний, то треба приняти, 
що касацію вніс сам обвинувачений, а не оборонець, хоча 
цей касацію сигнував з додатком „пер ме“. 

Найвисший Суд до цего погляду не прихилився, але це 
тільки тому, що на вступі касації було виразно зазначене 
.„обвинувачений И. Н. через оборонця Н. Н.“ і дальше тому, 
що на касації була уміщена печатка адвоката. 

Для осторожности слід отже касації підписувати обо¬ 
ронцям при закінченні її, як також для певности додумувати 
до касацій карні повновласти обвинувачених для оборонця. 

Д-р Ст. Біляк. 
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1. ) Акад. О. О. Малиновський: Радянські поправчо-тру- 
н>ві установи, порівнюючи з буржуазними тюрмами. — 
ВУА'Н — Збірник Соцгяльїно-економічного відділе Но. 16. 
Київ 1928. — УМІ. + 227. + И. — вел. 8 й . — 

2. ) Праці Комісії для виучування західньо-руського та 
вкраїнського права. Випуск 1. — УАІН — Збірник Соціально- 
економічного відділу По. 3. — Київ 1925. — ст. ЇХ. + 180 — 
вел. 8”. — Зміст: Акад. Н. П. Василенко: Передмова. — Лев 
Окиншевич: Комісія для виучування західньо-руського та 
вкраїнського права при Соціально-Економічному Відділі 
Української Академії Наук; — Степан Борнсенюк: Карний 
зміст „потока" Руської Правди; — Григор. Понов: Луцький 
Трибунал 1578. р.; — Сергій Іваницький-Василенко: "'Закони 
про опіку над недолітками в джерелах Магдебурзького пра¬ 
ва Західньої Руси й Гетьманщини. — Олександер Добров: 
Право (необхідного спадкування за Литовським статутом, 
іринарх Черкавський: Поволанни над трупом забитого. — 
Лев Окиншевич: Приказ „Мальїе Росіи“ Московської дер¬ 
жави XVII. ст. — Сергій Іваницький-Василенко: Державське 
землеволодіння польської шляхти в Гетьманщині. — 

3. ) Праці Комісії для виучування історії західньо-русь¬ 

кого та вкраїнського права. — Випуск II. — УАН — Збірник 
Соціяльно-економічного Відділу Но. 6. — Київ 1926. — І 
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ст. XIV'. + 303. + II. — вел. 8". — Зміст: Акад. Никалай Васи- 
денко, Голова Комсії. — Передмова. — Лев Окиншевич, Се¬ 
кретар Комісії: Комісія для виучування історії західньо- 
руського та вкраїнського права при Соціяльно-Економ і'то ¬ 
му Відділі Української Академії Наук в роках 1925 — та 
]92б. (Короткий огляд праці Комісії з І. червня 1925. по 
1. червіня 1925 рр.). — Акад. Оникій Малиновськнй: Огляд 
архівних матеріалів з історії західньо-руського та україн¬ 
ського права, що переховуються в ДревлехіранилищІ Мо- 
сксівського Центрального Архіву (по 1. лютого року 1926.). 

— Проф. Микола Максимейко, Чден-кореспондент Академії: 

— Система Руської Правди в її поширеній редакції. — Проф. 
Микола Товстоліс: Про знахідку по Литовському праву. — 
Лев Окиншевич: Генеральна старшина ш Лівобережній 
Україні XVII—XVIII. в. — Инструкція генеральним ас аулам 
Йвану Жоравке, Йвану Скороладскому, Хорунжому Даниле 
Апостолу, бунчужному Якову Тарновскому. (додаток до 
розвідки Л. Окиншеви-ча). — Іринарх Черхавський — Сліди 
дпмінінльного (панського) суду на Лівобережній Україні на¬ 
прикінці XVII. і початку ХУЩ. в. — Микола Тищенко — Бо¬ 
ротьба київських козаків з магістратом за право шинкувати 
горілкою. — Григорій Попов — До історії сусідства на Пра¬ 
вобережжі. — Серафима П'ят-ницька — „Приказ Величин 
Россик“. — Іван Еллінський — Нариси з історії феодалізму 
та феодального права в Польщі, Литві та на Україні. Парне ї. 
Вступ. Огляд літератури. -— Критика і бібліографія. 

4. ) Прані Комісії для виучування історії західньо-русь- 
кого та вкраїнського права. Випуск Ш. — УАН. — Збірник 
Соціально-економічного Відділу ч. 12. — Київ 1927. — стор. 
XXVII. -і- 500 + II. вл. 8". — Зміст: Розвідки. — Наукові Зві- 
домлення. — Полеміка й зауваження. —- Критика і бібліо¬ 
графія. — 

5. ) Праці Комісії для виучування історії західньо-русь¬ 
кого та вкраїнського права. — Випуск IV. — УАН. - Збірник 
Соціяльно-економічного Відділу ч. 13. — Київ 1928. — стор. 
ЇХ. + 255. — вел. 8 й . — Зміст: ї. Ю. Черкавський: Про хопні 
суди «а Україні та Білорусі в XVI—XVIII. віках. — 

6. ) Праці Комісії для виучування історії західньо-русь- 
кого та вкраїнського права.'— ВипускЛЛ — УАН. Збірник 
Соціяльно-економічного Відділу ч. 14. — Київ 1928. — стор. 
457. вел. 8*. Зміст: Продовження праці І. Ю. Черкавського під 
заголовком; Громадський (копний) суд на Україні-Русі 
XVI—XVIII. в. в. — 

7. ) Праці Комісії для виучування історії західньо-русь¬ 
кого та вкраїнського права. — Випуск VI. ВУАН — Збір¬ 
ник Соціяльно-економічного Відділу ч. 18. — Київ 1929. — 
стор. XII. + 527. вел. 8°. — Зміст: Розвідки. - Наукові ЗвІ- 
домлення. —• Зауваження, критика і бібліографія. — 
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8. ) Вг- Яап Коггопек; Рггусгупкі Ло роЬкіедо ргосейа 
суі№ІІпе£о. — Ьеоп Ргошшєґ Кгакомт 1931. — $іг, 6 + 246; 
Іогпь 16 а . — 

Цікайз є згляди, які спонукали автора написати ці „При- 
чинки". В перс дно му слові автора читаємо між іншими; 
„**.А 1 е їй м^аіпіе гаєЬосІгі оЬаша, ±е іа ргакіука ($сі1, здсіо- 
м^а) орагіа еіоіцсі па ІггесЬ оіїїцеппусЬ изІамшсІамгзІМґасЬ, 
р 6 |£І 2 Іе і ро мґєі£сш мт гусіе поше^о косіекви V/ ІггесЬ гогЬіеі- 
пусЬ кіегипкасЬ. Кгесг іо Ьоигіеш ггогипііаіа, ±е язскллт- 
піс 1 \уо каМе^о 2 іггесЬ ЬуІусЬ гаБогомг, зіпхщдс поу/є ргге- 
рійу, ууураіЗкасЬ и^ІрІтусЬ зіЦ рггугмгусгаіепіа па^ілас 
]Є Ь^сігіе сіо гпапусЬ зоЬіе сІоЬгге шзІуІцсЦ ргаша сігіеіпісо- 
пе&о. Лаккгам'ут іе$о рггукіайеш ]езі Такі, ге іекгсге оЬес- 
пїе, \у роїіога гоки ро ше]£еіи V/ гусіе іебпоШейо косіекзи ро- 
зЦром^апіа кагпе^о, Гогша ууугокош кагпусЬ ]Є 5 І 

кагсіеі г ІггесЬ ЬуїусЬ йгіеіпіс осітіеппа, Ьо ™ кагеїеї ораг- 
1о іа па бамтіеі^гусії \угогасЬ*\ — Погодитися належить зо¬ 
всім з автором, о скільки він твердить, що однопільна коди¬ 
фікація якогось закону не потягає автоматично за собою 
однопільного примінення тогож закону на цілій території 
держави, а причина цего лежить в призвичаєнні суддів до 
деяких правних уладжень. Ми додалиб від себе, що крім по- 
висшої причини є ще дуже важною ця обставина, що горо- 
жани поодиноких дільниць мають зовсім відмінне виховання 
і не Приймуть накинених їм законів, якщо ці останні не бу¬ 
дуть якраз відповідати їхньому вихованні .Це повинні тя¬ 
мити законодавці та не уніфікувати надто поспішно законо¬ 
давства, бо така уніфікація, — якщо суспільність на неї не 
погодиться, — принесе певне більш шкоди, чим хіена. 

9. ) Вь Ь. Реірег — Котепіагя йо тіамгу кате] зке 'Бо¬ 
мбеї г 2 . зіегрпіа 1926. Ог. І], К. Р. 105. рог. 609. — Кгакб™ — 
Ьеоп Рготег 1931. — XV, + 499. + 8 пІЬ. — 16\ 1 

Коментар — крамі самого закону — містить ще 26. до¬ 
даткових законів і розпорядків, а кремі цего численні пи¬ 
тати обіжників і заряджень Міністерства. На жаль, — додат¬ 
кові матеріали з ах о подати і узгляднює автор лиш до 1930* 
року включно, так що приміром закон про сірниковийлюно- 
ноль поданий в давнім тексті, а не в тексті з ЗО. січня 1931. 
— До поодиноких приписів закону автор додає цінні уваги. 
Зовнішний вигляд коментар я дбайливий, натомість ке мож¬ 
на не висказати здивування», що в такім малім коментарі 
в часі друку зроблено стільки похибок; сам автор начислите 
їх на 63Г А прецінь в літературі цравничїй здибуємо підруч¬ 
ники боїгато більші обємом, в котрих не найдеться ні одна 
похибка. Такими є всі німецькі видавництва і з них повинні 
брати собі приклад інші. Це-ж розпука для читача в часі 
уживання книжки безнастанно контролювати, чи в даному 
місці не заходить ‘помилка. 
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10. ) Кошізіа Косіуіікасуіпа Кгріі(е) Роїзкіе). Росізексіа 
ІІ Т . ргахуа су^ііпейо. Тот І. гезгуі 3. с.: Косіекз сухуііпу 
КгрИіе) Роїзкіер К$і^$а ріег^зха. Рггерізу о£б1пе. Рго)екІ 
хугаг 2 игазасіпіепіет оргасомгаї І$пасу І^узкомгзкі, ргоіезог 
1!пі\уегзуіеіи \уаг$ 2 ах^кіе£о, геіегепі £Іб\упу сіо сг^зсі о£бІ- 
пе) косіскзи су\УІІпе£о і рга\уа гоЬохущгап. — $1г. 10. + 87. 

— Іогт. 8". 

11. ) Коті$)а Косіуіікасуіпа КгрШе) Роїзкіеі. Зекфа ро- 
$1^ро\уапіа сухуі1пе£о. Тот. І. 2е$гуІ 9. — Ргоіекі изіахуу 
о рга^іе е^гекисущет огаг Рго)’екІ рггерізо^ \урго^асіга|^- 
сусЬ рга^о е^гекисуіпе, рггуі^іе рггег осіпозпд Росікот«ізі^ 
рг 2 уйоІо^а\^с 2 Д 5екс)і розі^рохуапіа су^ііпе^о Котізц Ко- 
сіуіікасуіпе) К. Р. ^агзгахуа 1931. — зіг. 106. — іогт. 8". 

Проект не повний., бо брак приписів що до забезпеч- 
ного поступовання, як тимчасове зарядження, арешт і т. п. 
Приписи ці -не були ще й навіть предметом нарад Кодифіка¬ 
ційної Комісії. Справа ухвалення екзе суційн Л ординації ста¬ 
втеся наглою, бо Міністерство Справедливости стоїть на ста¬ 
новищі, що кодекс цивільного поступе ванн я не може війти 
в життя, якщо рівночасно- не буде введена екзекуційна орди¬ 
нація. 

12. ) Коті8)а Косіуіікасуіпа Кгрііїсі Роїзкіер Ройзексіа 
II. ргам^а сушіїпейо. Тот І. 2ез2уІ 2. — Бги^і геїегаї рггу£о- 
іо\^а\Усгу сіо ргас пасі зкосіуіікохуапіет іесІпоНіейо ргаша 
кзідй гіетзкісЬ (кзі^й ЬіроіесгпусЬ, й гип і°^усЬ, мгіесгуз- 
іусЬ) оЬеітиі^су гезіахуіепіа ІЄ 2 , кіоге та)‘з Ьус росізіахуг* 
ргоіекіи изіа^у, XV оргасо\уапіи £Ібхупе£о геГегепІа ргоіекіи 
ргоі. сіг. Ргусіегука 2о11а. — №агзга\уа 1931. — зіг. 40. — 
іогт. 8°. 

Піро первісний проект повисшого закону писали ми 
широко в нашому журналі, (гл. ч. 3.) 1931. „.Життя і Права" 

— стор. 7—16.). — В міжчасі автор видав повисишй проект, 
в якому деякі приписи майбутнего закону змінив. І так, що 
до самого уладження „земської книги" засидуе поділ на 
7 . частий, а ділиті її на чотири, причім поділ цей нагадує 
зовсім поділ іпотечного виказу в бувш. Королівстві на 
основі закону з 1818. року. По приписам останного проекту 

— „земський виказ" має бути поділений на 4. части, з кот¬ 
рих перша відповідає нашій Кгірті „А", — друга нашій карті 
„Б", — третя і четверта разом взяті, творять нашу карту 
„Ц", з цею ріжницею, що в части третій вписується всі тя¬ 
гарі, за виїмком заставничих прав і реальних тягарів, для 
котрих е призначена четверта часть. — Крім цего, з ново- 
стий, яких не було в першому проекті, слід замітити таке: 
Засадою е, що впис річевого 'права наступає тільки на вне¬ 
сення інтересованої сторони, натомісць з уряду вписується 
повисше право тільки у випадках, в яких закон виразно це 
постановляє. До неї засади одначе автор додає слідуючу по- 
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станову: ,,бебпак о Іуіе, о ііе гасЬобгі оЬомогргек «різи, 
мгіазсіїуу зцб /Лешзкі, іеіеіі )и і боїгіе зіе о рга^асЬ рогакзіе- 
$омго паЬуІусК, гшіепіопусЬ ІиЬ итоглопусЬ, гтизі кагали 
роггабкоу/еті зігопу бо розіампепіа мтіозкбіу о рггерізапе 
изІа\усто м-різу, огаг бо рггебіогепіа з^бомп роїггеЬпусЬ 
му Іут сеіи бокипйепіолу і гіогепіа ІакісЬіе 05\уіабсгегі 
(стор. 20). — Припис — сам по собі — подібний до припису 
австр. закону з 23 5. 1883. р. про узгіднювання стану фактич¬ 
ного зі станом табулярним, ріжниться одначе від цего остан- 
ного тим, що коли останний вимагав в такому випадку для 
судового постуновання донесення кат астрального уряду, — 
то цитований нами припис проекту ие очеркуе докладно, яка 
це має бути відомість, що буде служити основою такого по¬ 
сту повання. Треба приняти отже, що Суд на основі кожного 
донесення буде обовязаний до введення того поступовання, 
що зноВа як з одної сторони перетяжить надмірно Суди, так 
з другої може статися черговою неприємністю для широких 
кругів населення. Кромі цего сам характер повисшого при¬ 
пису надто поліційннй і зовсім не годиться до приписів при¬ 
ватно -правші ч. 

13.) КесЬІ5УЄг£ІеісЬєпбе$ НапбмгбгіегЬпсЬ Гйг баз 2і\і1 

— ипб НапбеїкгєсЬі без Іп — ипб Аизіапбез — іп УегЬіпбипй 
тії Цг. Сагі Неіпгісі, Иг. Лиііиз Майпиз, Цг. Озсаг Ми£еІ, Ог. 
№а!іег Бітопз, Цг. НеіпгісЬ Тіїге, Цг. Магііп ^оіії —- Ье- 
гаиз{*е£еЬєа уоп Вг. Вг. Ргапг 5сЬ1е2є1Ьег£ег. — Егзіег Вапб 

— ЬапбегЬегісЬіе, — Вегііп 1929. —• УегІап$ уоп Ргапг 

УаЬІеп. — 8. VI. + 1016. — Ьех 8. — 2іуеііег Вапб — АЬап- 
боп-Еіпгебе. — Вегііп 1929. — Уегіай уоп Ргапг УаЬІеп. — 
5. IV. 836. — Ьех 8. — Огіїіег Вапб — ЕізепЬаЬпІгапзрогІ- 
£езсЬаіІе — СтипбзШск. — Вегііп 1931. — Уег1а$ уоп Ргапг 
УаЬІеп. 5. IV. + 837. Ьех. 8. 

Праця світового значіння, котра має подати обовязу- 
ючі у всіх державах системи цивільного та торговельного 
права. Перший том містить відомости про повисші правій 
системи в краях Евршш, Азії, Африки, -обох Америк та Ав¬ 
стралії. Від II. тому почавши напинається словник, в котрім 
■під поодинокими кличами є представлена порівнуючо _якась 
інституція лравна по всіх законам. Представлення кожлої 
інституції, — що занимае переважно по кіл., гадесять сторі¬ 
нок дрібного друку. — творить само про себе самостійні 
працю. Ціле видавництво є обчислене на около 12 томів, 
з котрих досі появилося всело 3. Підручник необхідний для 
кождого наукового робітника, на жаль дуже висока — як на 
наші обставини ціна (около 200 золотих за один том!) не 
позволяє — поза публічними книгозбірнями — набути цей 
цінний підручник. я. Л. 

^УзсЬоб, ііизігомгапу кшагіаіпік розтуі^сопу зргамгота 
■уузсЬоби. Кок II. ^агзгамга, Иріес 1931. г. Ог£ап роїзкіеу 
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тіосігіегу акасіетіскіе), 2 £гирсгигапе) V/ Оґіепіаіізіусгпет 
Коїе МІосІусЬ, ро&мгЦсопу зргампе рггу]асіеЬкіе|£о гЬНлепїа 
І гарпгпаща г пагосіаті ВІЬкіе£о і Ца1екіе£о №зсЬосЗи. 

Це число квартальннка польської молоді академічної 
замітне статтями українців: д-ра Мих, Ковалевського „Ґі- 
ґантична боротьба новітного прометея"; д-ра Романа Смаль- 
Стіщького „Україна та мир в Европі 14 , як також Івана Лило- 
вецького „Симон ТІетлюра", та І*І. Бончковської „Тарас Шев¬ 
ченко а Нарід Польський 14 . 

Цікавий орган заслугу є на те, щоб на нього звернути 
увагу. * К. ЛІ 

Роїькіе ТонаггузНуо ЦзіамгосІа^БІїуа Кгутша1пе£0* 

Маїепаїу орігцосіа^сге о га^асішешасЬ изігоіо^о-ргосезо- 
м^усЬр 2е$гуІ і. 

Ргої. Вг, Етії Біагтіалу Каррдрогі, 2а£ас1шеше Засіп 
рггузі^ІусЬ мг Роїзсе: 

Осіротесіг на изТ 4, Вя. XVII. Апкіеіу копзІуІису]Пе$ 
8е)тіі К, Рд 

1 . 2атіа$1 игвієри. 2 , ВІазкі і сіепіе рггезіаггаїе] іпзіу- 
Іиср, 3. Зупієїусгпа сЬлшрозІае ргоїекістапусЬ геїогш и оЬ- 
сусК 4. Басі рг 2 у®ї^ 1 усЬ а коп^іуіисіа роЬка. 5, 838 рггу- 
З’і^^іусЬ, а изІа\уосІатАГ 5 І\уо изігоіомт-ргосеяоше роІзкіе. 
6 . Сгу мфгошасЬас 538 $2С2е£б1пу (}акЬу Іа\¥тс 2 у) 81а зргаш 
І. хуг. роІііусгпусЬ? 7, №щозкі. 2гб81а. ^агаха^а. 5кїа8 
Оїомпгуї (І ВіЬ!|оІека Ргамтісга 11 , 1931. — 

Секретар Кодифікаційної Комісії д-р Рана порт кінчить 
цю свою працю жаданням єчеркненн'я арт. 83* конституції 
з 1921. р. та разом з цим І всіх приписів про суди присяглих 
в замиті про устрій судів в кодексі карного поступова™я. 
Автор утверджує, що пай краще вимірюють) справедливість 
державні суди, тому треба усунути суди присяглих. 


До цеї справи оце вернемо. 


Л. Г, 




До П* Т. Передплатників 
*,Життя і Права* 1 , 


Просимо подавати усі зміни адрес негайно враз з по¬ 
данням старої адреси. Звертаємо увагу, що це лежить пе¬ 
редусім в інтересі самих передплатників. 

Адміністрація „Життя і Права" у Львові, Ринок ч. 43, 
І. по в. 
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Іван Кохановський, 

вислужений радник судовий і адвокат в Богородчанах, був¬ 
ший посол до галицького Сойму і організатор Краковеч- 
чнни, помер після тяжкої недуги у Львові, дня 6. грудня 
1931. р., в 65. році життя. 

Похорон відбувся дня 8. грудня 1931. р. з дому жалоби 
на Янівське кладовище у Львові. 

Особа Івана Кохановського була в нашій громадянській 
роботі часів передвоєнних добре знана. Він відзначувався 
товариською привітливістю, непохитністю української іде- 
ол-ьогії та охотою до праці. Коли був начальником суду 
в Краківці піднявся був організації цего передше запуще¬ 
ного повіту і разом з нотарем Іваном Вуглем та своїми най- 
близшими товаришами підніс цей повіт до освідомлеиня на¬ 
ціонального, як також .покликав до життя наші культурно- 
освітні і економічні установи в Краківці. 

В р. 1913. вибрано Його послом до галицького Сойму. 

Опісля перенесено Його в характері радника судового 
до Станиславова, де служив аж до часу спсис онуваиня, та 
перед кількома роками став адвокатом в Богородчанах. 

Покійний живо інтересувався нашими -справами гро¬ 
мадянськими аж до своєї смарти, хоча в останних роках не- 
змагав здоровям, та мав завсе відвагу і сміливість обстою¬ 
вати свою думку в імя рації і права. Він був діяльним грома¬ 
дянином, добрим суддею і поважним адвокатом. 

Під осінь ц. р. прибув до Львова для поратування здо- 
ровя і тут несподівано помер наслідком недуги серця. 

Над могилою по прощав Покійного від Союзу Україн¬ 
ських Адвокатів у Львові товариш д-р ксандер Марітчак, 
який у своїй промові підніс заслуги Покійного на полі гро¬ 
мадянської праці, та підчеркпув визначну чесноту його ха¬ 
рактеру. Вічна Йому Намить! 
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З наших організацій. 

СХОДИНИ ДЕЛЄҐАТУРИ С. У. А. В СТАНИСДАВОВІ. 

Сходини делегатури С. У. А. в Станиславові відбулися) 
•дня 21. падолиста І93І. р. Вони були «на жаль 'нечисленні, бо 
ше були відповідно зорганізовані. Присутні були адвокати* 
і апліканти з Станиславова, 2. з іКалуша, один з Галича. 1. з; 
Богородчан, 2. з Делятииа. Сходини відкрив делегат д-р 
Юлій Олесницький, та згадав померших старших товаришів: 
Д*ра Дьва Бачинського і Д-ра Осипа Партицького, яких ла- 
мять пошанували присутні повстанням з місць. Проводив 
сходинами д-р Юлій Олесницький, секретарював д-р Ангіні 
Перегінець. Д-р Олесницький здав коротенький звіт з житта 
делегатури і ствердив, що на жаль по смерти тт. Бачинсько¬ 
го і Партицького праця в делєгатурі була завмерла і треба 
щойно тепер на ново розпочинати працю. 

Реферат про завдання і ціли СУА. виголосив д-р Роман 
Домбчевський, адвокат зі Стрия, як відпоручник Виділу С. 
У. А. у Львові. По його рефераті вивязалася дискусія, в якій 
промовляли д-р Осип Когут з Богородчан, д-р Осип Меркун 
з Галича, д-р Тарас Коритовський з Калуша, д-р Осип Ле- 
вицький з Делятииа і апліканти: д-р Шлапак і Остапович. 
Вони висказали свої бажання до місцевої делегатури, як і до 
Виділу С. У. А., які делегатура в Станиславові має переслати 
Виділови СУА. у Львові. Делегатом вибрано д-ра Юлія 
Олесиицького, його заступником д-ра Ярослава Крижанів* 
ського, а представником від аплікантів д-ра Шлапака. 

Сподіємося, що станиславівська делегатура розпічне 
,від тепер живу діяльність і стане знову в першому ряді де¬ 
легату о СУА. 

Резолюції 

ухвалені загальними зборами Станиславівської делегатури 
С. У. А. дня 21. XI. 1931: 

I) . З огляду, що тільки независима, вільна і посідаюча 
повну автономію в своїх справах адвокатура, рівнорядна 
з Судом да«е певність иалежитого виміру справедливости, за¬ 
гальні збори заявляються проти посягань нового, правитель- 
ственного проекту устрою адвокатури, бо проект сей иозбав- 
лює адвокатуру независимостн, обмежує її автономію, а по¬ 
надає заводить доразове судівництво над адвокатами, відда¬ 
ючи честь і існування їх в руки 1 судді. 

II) . Збори заявляють, що новий вязмичний регулямін 
е несправедливий і незгідний з духом поступу, бо ставить, 
особи перебуваючі в арешті слідчім, котрих вини єще не 
устійнено, як також політичних вязнів зовсім на рівні з осо¬ 
бами засудженими за звичайні злочини, а політичних вязнів; 
рівнає зі звичайними злочинцями. 
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III). Збори стверджують, іцо .виключення ВІД' оборони 
перед горо-ДСь&им 1 Судом кандидатів адвокатури , вписаних 
по році 1929. (1/7) є також несправедливе і неуззеаднене. 

Поступовання карне мас стреміти до того, щобиі обі сто¬ 
рони (прокуратор і оборонець) мали рівне правниче образу- 
вання. Яка є отже ціль: виключувати від оборони кандидатів 
адвокатури, значити особи з правничим образузанням там, 
де -ігрокураторію заступає звичайний поліцист, отже чоловік 
не тільки без правничого образування, але переважно навіть 
без -середнього образування. 

Виключення кандидатів адвокатури вкорочує права їх 
до практикування як оборонці, а лонадце утруднює викону¬ 
вання адвокатури, не дозволяючи заступитись адвокатським 
кандидатом, навіть в найдрібнійших справах карних. 


СХОДИНИ ДЕЛЄҐАТУР. 

Делєґатура Дрогобич. 

Сходини Делєґатури С. У. А. в Дрогобичі відбулися дня 
12. грудня ц. ,р. 

Звідомлення подамо в черговому числі. 

Делєгатура Самбір. « 

Сходини Делєґатури С. У. А. в Самборі і Делєгатури 
С.У.А. в Дрогобичі відбудуться дня ЗІ. січня 1932 р. в 12. год. 
вполудне в салі товариства „Бесіда", в Самборі. 

Від Виділу С. У. А. приїдуть з рефератами тов. д-р 
В. Старосольський і д-р М. Глушкевич. 


Правнича громада 

українських студентів у Львові. 

Дня 21, листопада 1931. р, відбулися Перші Загальні 
Збори „Правничої Громади**, — Секції Т-ва Прихильників 
Освіти у Львові, 

Збори при участи 125. членів вибрали слідуючу упра¬ 
ву: Юрій Старосольський, Люба Яцкевич. Ірена. Шухевич, 
Роман Луцький, Евген Коропецький і Ростислав Волошин, 

Нова секція під ‘Протекторатом проф. д-ра Володимира 
Старосольського обєднує по чотирох роках неорганізова¬ 
ні о сти вперше наших студентів правників у Львові. 

Секція Правників при „Студентській Громаді** переста¬ 
ла Істнувати враз з розвнзанням цеї останної, а внесений на^ 
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•шими правниками статут самостійного правничого товари¬ 
ства при Львівському Університеті відкинув недавно Сенат 
за вжиття слова „український". 

Тому витаючи зорганізований „(Правничої Громади" як 
Секції Товариства Прихильників Освіти у Львові, нагадуємо, 
дао в дні 19. падолиста 1881. р. відбулися перші загальні збо¬ 
ри „Кружка Правників" на Львівському Університеті під 
протекторатом професора права цивільного д-ра Олексан¬ 
дра Огоновського. Він привитав збори наших студентів 
правників. вискакуючи Вдоволення з нашого почину та під¬ 
ніс потребу знання права, його історії і розвою. Ці збори 
вибрали до Виділу „Кружка Правників": Костя Левицького. 
Андрія Чайковського, Евгена Олеснииького. Андроніка Мо- 
гнльницького і Гната Дзеровича. По уконституованні Виділу 
наступив відчит першого голови „Кружка Правників" Костя 
Левицького: про значіння теорії права. 

„Кружок Правників" як секція „Академічного Брац- 
гва", опісля „Академічної Громади" у Львові, розвивав че¬ 
рез довгі роки свою діяльність в напрямі фахового образу* 
вання українських студентів правників та поглиблювання 
знання наших правників і підготовлений їх до оборони прав 
укр. народу. Цей наш „Кружок Правників" мав свою біб¬ 
ліотеку правничу, уладжував відчитн та вказав на потребу 
збирання матеріалів правничої термінольогії. 

Діяльність того першого „Кружка Правників" у Львові 
обнимае перший період організації українських студентів 
правників у Львові та вона, то збільшим то з меншим успі- 
>хом, перейшла двадцять і пить років. 

Опісля виринула думка, що буде доцільніше оснувати 
окреме товариство наших студентів правників. 

Таке оформлення „Кружка Правників" дорадив про¬ 
фесор львівського університету д-р Станислав Дністрян¬ 
ський і став відтак протектором того товариства, бо він лю- 
*бив студентів і старався їм на кождому кроці помагати. 

1 так по 26. роках зібралось молодше покоління наших 
студентів прав'ників львівського університету і приступило 
в 1908. р. до оснування Товариства „Кружок Правників” 
у Львові. Статут цего товариства привяло до відома ц. к. На¬ 
місництво у Львові рескриптом з 6. квітня 1908. р. ч. 43.603. 
В. §. 8. того статуту постановлено, що звичайними членами 
„можуть бути звичайні студенти правничого виділу на львів¬ 
ському університеті, та що членами товариства всіх катего¬ 
рій можуть бути тільки особи руської (української) народ¬ 
носте 

Це товариство поклало своєю метою: пособляти чле¬ 
нам морально і матеріяльно в їх фаховім образуванию. До 
(Осягнення неї мети товариство постановило: удержувати для 
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своїх членів читальню і бібліотеку; уряджувати відмити, роз¬ 
прави і концерти; видавати скрипти, книжки, часописи, як 
також вартнійшІ праці і переклади; уділювати позички на 
оплату чесного, іспитових та риґорозальних такс, а лише 
виїмково беззворотні запомоги; посереднкчити у вишуку¬ 
ванні відповідного заняття, як також нагороджувати прані 
членів, в дорозі конкурсу, признані за найліпші... 

З таким засобом круга діяльности розпочався другий 
період організації наших студентів правників у Львові. 

Першу відозву цего Товариства підписав Василь Цмай- 
ло Кульчицький, студент прав у Львові. 6 тій відозві було 
сказане на вступі: „Кружок Правників" живе і працює від 
1881. року, зразу при „Академічному Брацтві", опісля при 
„Академічній Громаді", — а тепер стає на власні ноги як са¬ 
мостійне товариство... 

З вибухом світової війни перепинилась діяльність То¬ 
вариства „Кружок Правників" та відтак воно перестало'жи¬ 
ти і працювати а остальна бібліотека „Кружка Правників" 
опинилася в приватному перехований Вкінці, в останному 
часі зложено книжки тоїж бібліотеки в перехований до кан¬ 
целярії Союзу Українських Адвокатів у Львові, Ринок ч. 48, 
|]. пов., де вони ждуть молодих рук. щоби розпочали третій 
період організаційної роботи та причинилися до поглиблен¬ 
ня фахового вишколен-ня наших українських студентів прав¬ 
ників... К. Л. 


нишвіаввЕавсшвсвшЕзевшзвшинмавпвЕшвБішспваааііпшм 

Стінний календар „Рідної Школи 1 * на 1932 рік розсила¬ 
ємо з цим числом. Цей календар прикрашений вінєтою арти¬ 
ста Фартуха, що алегорично представляє благодатний вплив 
„Рідної Школи" та перемогу світла над темнотою. В тексті зі¬ 
брані найважніші Інформації про „Рідну Школу" а біля по¬ 
одиноких місяців подані пригадкк ударної рідно шкільної 
кампанії па дотичний мсяць. — Заразом розсилаємо почтові 
складанки „Рідної Школи", якими прохаємо присилати до¬ 
бровільні датки за одержаний календар. У кого з ріжіжми 
часописами назбиралесьби кілька календарів, — зволить роз¬ 
дати їх своїх знайомим і спонукати до приеилки добровіль¬ 
ного датку „Рідній Школі". — Прохаємо поспішити з датка¬ 
ми, бо наклад коштував великі гроші, а- чейже ніхто з укра¬ 
їнських громадян чи установ не схоче, щоби „Рідна Школа" 
ще докладала до них. 
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Ч. 4 


З життя нашої адвокатури. 

Померли: 

Д-р Володимир Охримович, адвокат у Львові. 

Ради. Іван Кохановський, адвокат в Богородчанах. 

Перенесли канцелярії: 

Д-р Мурович Володимир з Коломиї до Заболотова. 

Д-р Вулик Семен зі Сокаля до Мушини. 

Д-р Голубович Сидір зі Львова до Залозець. 

Д-р Дозорський Михайло з Залозець до Олееька. 

Отворили канцелярії: 

Д-р Ра’біЙ Юліян в Самборі. 

Д-р Суховерський Осип в Куликові. 

Ради. Д-р Саєвич Володимир в Мединичах. 

З Секретаріату С. У. А. і 

Просимо Товаришів адвокатів, що не подали дат ло¬ 
мимо упімнень (рік уродження, літа адвокатури, число ком¬ 
иші ієнтів, місце осідку і т. п.), потрібних до зладжений ста* 
нової книги, присилати їх негайно на нашу адресу у Львові: 
Ринок ч. 43, І. пов. і 

Рівночасно повідомляємо всіх наших Товаришів, іцо 
Виділ С. У. А. розіслав до всіх наших делегатів точний спис 
всіх залеглих вкладок до С. У. А. і за пренумерату „Життя 
і Права 1 *. Просимо переглянути в делегатів ті, списи і вирів- 
нати всі залеглости. 

Сходини делегатів С. У. А. у Львові. 

Дня 25. грудня 1931. р. о год. 11. передполуднем від¬ 
будуться в льокалі С. У. А. Ринок ч. 43. І. пов. сходини всіх 
делегатів С. У. А. з слідуючим порядком нарад: 

1) . Отворенняі сходин — делегат тов. Д-р Евген Щу- 
ровський. 

2) . Про значіння і завдання С. У. А, — Президент С. У. 
А. Д-р Кость Левицький. 

3) . Про обовязки делегатів — тов. Д-р Лев Ганкевич. 

4) . Про проект нового адвокатського устрою — віце- 
президент С. У. А. — Д-р. Михайло Волошин. 

5) . Внески і запити. І 

Участь всіх делегатів обовязкова. 
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СТАРА ЛЬВІВСЬКА ДРУКАРНЯ [ ЛІТОГРАФІЯ ПІЛЛЄР-НАЙМАНА 

видала на р. 1932 календарі і термінарі, Між ними: 

Ь Великий Терм шар оправлений, обпинаючий побіч властивого 
терлинаря також часть інформаційну, як спис адвокатів і нагарів а на¬ 
веденням Палат і судових округів; гшказ судів впорядкований після 
апеляцій і округів; адвокатську державну і автономну (львівську) та* 
рифу; нотаріяльну таксу, обчислення процесошіх коштів; судові нлле- 
жнтости; їнтабуляційні належитости; оплата в пост, реєстровім; належи- 
тости в постунонанню перед Найв. Триб. Адіїінд стемплеві оплати і т. і. 

2 , Малий кишеневкії термінар, конечний для адвоката в суді. Об* 
нимае найважніші оплати судові і адміністраційю, тарифи, табелю від¬ 
соток умовних і правких і і/ 

З* Нотесовнй календаря* з калєндариком і термінариком на всі 
дні року. 

4. Стінний український календар з греко*катол. і лат. святами, 
з астрономічними означеннями місяців. 

5, Український кншеневий календарець з калбнД&ріюм і вільними 
сторінками до вписування. 

(і. Тижневий календар картковий, потрібний до бюр і контор, 
з тершиарек. 

7. Старий, що виходить вже 77 літ „Галічанш** з календаріюм, 
всякими інфор.маціямн і літературною частю. 
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Оречення Найвисшого Суду. 

341). §. 34. гал. зак. гром. з 12/8. 1866. ч. 19. дн. зак. кр. і §. 32. 
зак. з 3/7. 1896. Ч. 51. дн. зак. кр. 

В позві про відшкодування проти громади но причині 
переступлений обовязків, входячих в обсяг „місцевої поліції" 
належить виказати, що дотично вини тоїж громади видано 
вже адміністраціє оречення, рішаюче для спору про устій¬ 
нення висоти і призначення відшкодування, через долучення 
його до позву. З мотивів: Позовних безпідставно оспорює 
вирок відкличного суду з ревізійних причин з §. 503. ч. 3. і 4. 
я. ц. Фактичні устійнення апеляційного вироку, що закинені 
в позві пізнаній громаді занедбання, дотичуть лиш браку 
догляду над належитим удержанням спілкою „Премієр" 
містка, на котрому зайшов нещасливий випадок, є нестисле 
і подекуди суперечне зі змістом позву, який є виключно 
міродайний по думці §. 396. з. ц. у відношенні до попавшої 
в заочність пізваної громади. Позовних закндує в позві 
лізваній громаді, що не лиш позволила через довший час на 
удержування згаданого висше фірмою містка в ушкодже¬ 
ному стані, але також занедбала в хвилі випадку освітити 
вулицю мимо темноти і не помістила в тому місци ніяких 
знаків з пересторогою в ціли запобіження нещасливим ви¬ 
падкам. Однак повисша суперечність не є суттєва і тому не 
може оправдати ревізійної причини з §. 503. ч. 3. п. ц. До 
„місцевої поліції 11 громади належить догляд в ціли запев¬ 
нення безпечьости руху на публичних дорогах, як також 
і власний обовязок громади удержування таких доріг враз 
з їх складовими частими (мостами, містками, огородженнями 
і т. і.) в доброму стані і запобігання випадкам в уличному 
русі. Тому не можна між тими двома групами обовязків гро¬ 
мади потягнути границі, оскільки йде про допускаємість 
теперішнього позву. Отже, якщо позовних згідно зі змістом 
позву зістав тілесно ушкоджений на діравому доїздовому 
містку, який є мнимо власністю фірми ..Премієр", але є скла¬ 
довою частю хідника на публичній громадській, зслядно дер¬ 
жавній дорозі, то повинен був у відношенні до пізваної гро¬ 
мади виказати, що дотично її вини видано вже гдміністра'- 
ційне оречення, пересуджуюче для спору устійнення висоти 
і признання відшкодування, тому що для Галичини є обовя- 
зуючі досі спеціальні постанови §. 34. гал. закону громад¬ 
ського з дня 12. серпня 1866. ч. 19. дн. з. кр. і §. 32. зак. 
з дня 3. липня 1896. ч. 51. дн. з. кр., які нормують спосіб по- 
•ступовання в справах про відшкодування по причині пере¬ 
ступлений обовязків, що входять в обсяг „місцевої поліції". 
Тимчасом позовних цього не зробив, бо ані не долучив до 
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позву дотичного оречення політичної влади що до засадкй 
спірного правішу ані навіть не твердив, будьтоби таке оре-| 
чення запало, супроти чого оба низші суди слушно віддай 
лили позовника з його позвом як передвчасним і тому ре-І] 
ВІЗІ.Я не могла мати успіху. (О. з 9/4. 1929. НІ. Рв. 2877,2$)1 

842). Розп. з 26. марта 1916. ч. 87. дн. зак. держ. 

Судове зложення документу по думці розп. з 26/3.1 
1916. ч. 87. дн. з. д. може мати місце тільки для набуття річе- 
вих прав на неописаних до ґрунтових книг недвижимостях, 
а не задля ухилення таких прав. 

З мотивів найв. суду: і (айв. суд уважає влучним прав-І 
ний погляд відкличного суду, що в даному випадку, з на-| 
ведених в оспореній ухвалі причин, не можна приймати вла-| 
стивости прсщєсового суду 1. інстанції з §. 81. н. к>р., і це І 
тим менше, що як це видно зі змісту позву, іВгч. 80. ІОН. нафт. І 
городського суду в Солотвині, сбнимаючий поле нафтове! 
„Вікторія ч. 2І4.“, зістав в часі війни знищений, супроти чо-| 
го не може бути переведене вичеркнення нафтових прав,] 
прислугуючих пізнаному на тому нафтовому полі, бо судо-| 
не зложення документу, по думці розп. з дня 26. -марта 1916. 1 
ч. 87. дн. держ. може мати місце лиш для набуття прав річе- 1 
вих на невписаних до грунтових книг недвижимостях, а не| 
для ухилення таких прав. Але процесові™ суд є властивий 
з §. 99. н. юр., тому що позовних домагається від пізнаного І 
спорожнення і віддання в посідання нафтового тєрену, що І 
до котрого права нафтові пізваного погасли внаслідок роз-| 
вязання контракту. Той терен є безсумнівно „жаданим в поз- 1 
ві предметом" в розумінні §. 99. уст. 1. н. юр., а що він ле- 1 
жить в окрузі процесового суду першої інстанції, то цей суді 
є властивий з §. 99. уст. 1. н. юр. і тому найв. суд узгляднив 1 
рекурс позовника і змінив оспорену ухвалу, привертаючи 
до гіранної сили ухвалу 1. інст. (О. з 5/3. 1929. Ш. І, Рв. 29/29). 

343), §§, 9. і 10. зак. з. 16/2. 1883. ч, 20. дн. зак. держ. зновєлі- і 
зовані 31/3. 1918. ч. 129. дн. зак. держ. 

N знання подружа розвязапим по попередному узнанні 
подруга помершим може бути переведене також в неспоро- 
вому пості пованні. З мотивів най,в. суду: Рішення в справі І 
узнаний подружа розвязапим видано супроти за існувавших І 
услівій з §. 112. з. ц. згідно з постановами §§. 9. і 10. закону | 
з 16. лютого 1883. ч. 20. дн. зак. держ. і змістом новелі з 31. ! 
марта 19ї8. ч. 129. дн, зак. держ., а неетійний є погляд зажа- і 
леиня, начеби узнання подружа розвиваним. по узнані по- | 
друга помершим, могло наступити тільки в процесовому [ 
поступ оаанні. (О. з 30/4. 1929. 111. Р. 310/29). 
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344). §§. 1. і 3. зак. з 5/3. 1869. ч. 27. дн. з. держ. і зміст зак. 

з 12/7. 1902. ч. 147. ди. з. держ. . 

Пересування візків силою людською не є в причиновій 
звязі з рухом залізниці, порушуваної елементарною силою, 
хочаб людська сила порушувала візки тором, призначеним 
для залізниці, порушуваної елементарною силою. 

В спорі Й. Ґ., залізничого робітника проти підприєм¬ 
ства „Польскі Залізниці Державні" за 51.049.87 зол. і до- 
смертну ренту по 43.17 зол. місячно, «айв. суд не узгляднив 
ревізійного рекурсу позовника від ухвали апеляційного су¬ 
ду у Львові, котрою змінено ухвалу окружного суду в Си¬ 
ноді, узнаючи місцеву невластивість суду і позов відкинено. 

З мотивів апеляційного суду: Суд І. інст. хибно по¬ 
яснює постанову §. І. зак. з 5. марта 1869. ч. 27. дн. зак. 
держ. і зміст зак. з 12. липня 1902. ч. 147. дн. з. держ. прийма¬ 
ючи, що через „подію в руху" залізниці, у рухом лишеної 
■елементарною силою, належить розуміти кожду подію на 
території даної залізниці без огляду на те, чи була вона 
в якійнебудь звязі з тим рухом. По виразному ЗМІСТОВІ! тієї 
постанови закону дотична подія, яка має спричинити відпо¬ 
відальність залізничого підприємства, мусить зайти „серед 
руху 1 залізниці", отже мусить бути у звязі з діленням тієї 
елементарної сили і зі спеціальною небезпекою, полученою 
з діланням цієї сили. В даному випадку подія, на котрій спи¬ 
рає позовний свій правіж, не мала ніякої звязі з рухом до¬ 
тичної залізниці, ані з діланням дотичної елементарної сил», 
бо зайшла вона .внаслідок зударення двох візків, пересува¬ 
них залізничнм тором людською силою, а позовних навіть 
не твердить, будьтоби перевожений тими візками цегли З' 
стадії 3. на стадію в С. було принайменше яхимнебудь лри- 
готовлюванням висше згаданого руху залізниці. Супроти 
того нема вимогів з §. 3. висше наведеного закону, які уза- 
садкювалиб властивість першого суду в даному випадку. 

З мотивів найв. суду: Влучна приняв суд 11. інст., що 
пересування візків руками не є в ніякій звязі з рухом заліз¬ 
ниці, урухомлюваної елементарною силою і тому занятим 
при руху повисших візків робітникам н$ грозить спеціальна 
небезпека, звязана з рухом залізниці урухомлюваної еле¬ 
ментарною силою. Тим самим відпадає спеціальна власти¬ 
вість суду місця події з §. 3. згаданого закону і тут мають 
примінення постанови §§. 75/2 і 74/1 йор. юр., узасаднюючі 
властивість судів у Львові (арт. 1. розп. през. мін. з дня 8. 
липня 1920. поз. 504. дн. зак., §. 10/5. розп. п,рез. Рп. з дня 1 
9/12. 1924. поз. 967. дн. зак. і арт. 24. розп. през. Рп. з дня 
17/9. 1926. поз. 565. дн. зак. (О. з 11/6. 1929. 111. Рв. 379/29). 
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345). §§. 28. і 42. закону з 23/12. 1917. ч. 501. дн. зак. держ. 

■Постанова §. 28. закону з 23/12. 1917, ч. 501. дн. зак. 
держ. є по думці §, 42. цьогож закону постановою безглядно 
обовязуючош І не може бути у хилена іншими умовами на 
некористь обезпеченого. (О. з 9/7. 1929. Ш. Рв. 2279,28.). 

34й). Закон з 17/2. 1922. поз. 164. дн. зак. про державну! 

цивільну службу. 

До службових поборів працівників кас хорих не відно-Я 
сяться постанови про державну службу, тільки постанови 
про торговельних помічників. З мотивів: Ревізія основана | 
на ревізійній причині з §. 503. ч. 4. не е стійиа. Закладаючому | 
ревізію не при слугує по думці §. 528. п. ц. средство правне | 
проти двох рівкозвучиих ухвал низших інстанцій, узглядню¬ 
ючих заміт недопускаємости судової дороги відносно І. 
уступу жадання позву. Також провірюючи по думці §. 340. 
уст. 3. п. ц. з уряду акти спору не найшов ревізійний суд 
ніякої причини до квестіоиування правного погляду низших 
судів, що заміт недопускяємости судової дороги у відно-Я 
шешіі до повис того жадання позву, причім вистане покли¬ 
катись на уоснування вироків обох низших інстанцій з тою 
лиш приміткою, що належить відріжнити справу розвязаїшя 
службового відношення, яке відно сно повітових кас хорих І 
зістало переказане до адміністраційного поступовання, і це 
в послідній Інстанції на основі §. 2. розп. мін. праці і суспіль* 
ної опіки з дня 9. липня 1924. дн. зак. поз. 619. ч. 53. від 
правіжу за виплату платні, належної службовика.ч тих кас 
і за відшкодування по причині передчасного виповідження І 
службового відношення. ТІ поолідні правіжі на лежу ть до І 
дороги спору по думці §. 34. закону з І (і. січня 1910. ч. 20. дн. І 
зак. держ. Нестійний е погляд, иачеби арт. 73. зак. з дня 19. І 
мая 1920. поз. 272. ч. 44., дн. зак. надавав службовикам кас І 
хорих у відношенні до тих кас права, унормовані законом* І 
з дня 17. лютого 1922. дн. зак. ч. 21, поз. 164, для державних ■ 
урядників про державну цивільну службу, бо покликаний 
артикул постановляє, шо урядники і фунтщіонарі кас хорих 
хоронені є правом у такій мірі, як державні урядники. По* 
дрібні постанови нормуючі права і обовнзки службовиків 
кас хорих. а з осібна їх внутрішнє відношення до заряду, 
е поміщені в статуті і службовому регуляміні, який по 
думш постанови І. уст. арт. 73. покликаного висіле закону 
має бути ухвалений зарядом дотичної каси і затверджений 
урядом обезпечень. Отже якщо згадана законна постанова 
зрівняла службовиків каси хорих з державними урядниками 
лиш в понятті карних законів (§§. 81.. 312. і 314. з. к.), а що 
до виутрішних відносин працівників каси хорих відсилає їх 
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до реґуляміну, котрого заряд пізваної каси досі не ухвалив, 
влучний є правний погляд, що в даному випадку належить 
примінити постанову §. 20. закону з дня 16. січня 1910. ч. 20. 
дн. зак., яка допускає розвязання службового відношення,, 
навіть без важної причини, але за виповідженням на законом 
означений час, а в разі існуючої що до цього умови, на 
умовлений час. Тому що не є спірне, що умовлений час ви* 
повідження мав виносити три місяці, а пізнана каса виповіла 
иозовникови службу на два місяці, слушно засуджено її по 
думці §. 29. цього послідного даїкону на заплачений позовни- 
кови поборів за третій місяць. З огляду на те, що позовник 
в тому третому місяці не мав чинностей поза осідком уряду 
і іцо дієти є лиш зворотом получених з поїздками поза місце 
службового осідку, єузасаднене віддалення позовника з його 
жаданням признання йому тих дієт. Вкінці належить запри¬ 
мітити, що по думці §. 29. послідного закону, працівник може 
вразі передчасного видалення його зі служби домагатись 
крім поборів з умови або на підставі закону, також відшко¬ 
дування, оскільки мав дальшу шкоду. В даному випадку не 
було підстави до признання такого відшкодування, тому, що 
жадання позву звучало на заплату поборів за час до внесення 
позву, а таке жадання не є рівнозначне з відшкодувавчим 
пра»віжем, якого суттєвим знаменем є істнування шкоди, а її 
позовник зовсім не виказав. Отже не можна твердити, що до¬ 
магання відшкодування випливало з фактичної засади позву 
(§. 226. п. ц.). (О. з20,2. 1929. 111. Рв. 956/28.). 


347). §§. 1, 2. і 3. закону з 9. серпня 1908. ч. 162. дн. зак. держ. 

Речинець доходження гіравіжів на основі автомобіле- 
вого закону є додержаний, якщо пощкодований перед упли- 
вом речинця прилучиться до карного поступовання. З моти¬ 
вів: По змістовії позву позолннця домагалась відшкоду¬ 
вання на основі постанов §§. 1. 2. і 3. кінцевий уступ закбну 
з дня 9. серпня 1908. ч. 162. дн. з. д. про відповідальність за 
шкоду з автомобілевого руху. Випадок позовниці мав місце 
безсумнівно в дні 31. жовтня 1924.. а що иозовниця виступи¬ 
ла з домаганням відшкодування вже 28. лютого 1925., при¬ 
лучу ючись до карного поступовання проти иізваного і піз- 
нійше єще перед кінцем того поступовання внесла відшко¬ 
дував чий позов, тому не є стій ний погляд ви сказаний 
в оспореному вироці, начеби право позовниці домагатись 
відшкодування задавнилось по §. 6. уст. а, покликаного 
закону. З постанови цієї зовсім не виходить, начеби ушко¬ 
джений в часі‘автомобілевого руху в ціли зреалізувания 
свого відшкодувавшого правіжу був приневолений в означе¬ 
ному там речинці внести судовий позов. Вистане, якщо він 
відшкодування жадає прилучившись до карного поетупо- 
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ванн я, бо на тій дорозі також може одержати свій правіж ' 
без потреби роблений видатків звязаних з веденням спору. 
Покликання постанови §. 1497. з. щ. є хиблене, тому, що не 
■можна його промінювати до коротших речииців задавнен* 
ня (цивільним законом не передбачених і інакше, чим в ци¬ 
вільному законі унсфмованих. Внаслідок того відкличний 
суд хибно поступив, поминувши постанови автомобїдевого 
закону, бо ті постанови узасаднгоють правіж позовний і, Пі* 
званий зовсім не твердив, як це оспорений вирок приймає, 
начеби випадок спричинила позошиця, — противно у відло- І 
піди на позов навів, що випадок спричинив кермуючий зіпсо | 
вашим самоходом, причіпленим до самоходу кермованого 
пізнаним. За міг той пізваного є однак без значіння, бо вів 
як кермуючий зложеним в цей спосіб мето роним поїздом 
(§§, 34, і 35, розп. мін, публичних робіт І внутр. справ з 6. 
липня 1922, поз. 587. дн. зак.) є відповідальний за спосіб 
функціонування причіпленого воза і поведений його керма¬ 
нича, котрого не можна уважати третьою особою в розумін¬ 
ні §. 2, закону автомобіленого. Отже коли з тверджень само¬ 
го пізваного виходить, що випадок спричинили події, які 
його відпСіВідальмости не виключають, правіж позовний* 
ЩО до самої засади є стійкий з огляду на постанови §§. 1. 
ї 2. автомоб. закону, а тому, що низшї суди не розглядали 
його висоти по причині хибного прашюго погляду, найв, 
суд' не може оречи в самій рїчи. Отже належало у хилити вн- 
ршш низших судів і передати справу процесора му судовії 
в ціли доповнення розправи. (О. з 13/3. 1929. III, Рв. 2651/28). 



ЯДВОКЯТСЬКІ ДРУКИ. 


В Секретаріяті С. У. Д. у Львові, Ринок 43, І. її, 
можна замовляти отсі друки: 


1. Контракт купма-продажі (за один пр.) 

2. Процесова повновласть .... 

3. Спис коштів І. інстанції .... 

4. Спис коштів II. інстанції .... 

5. Цивільне позовництво в карних справах . 

6. Позов векслевий ...... 

7. Позов про наказ заплати в поступов. упом. 


0-10 зол. 
03)5 „ 

0 05 , 

0-05 в 
0-05 „ 

0-05 . 

0 05 „ 


Коліти пересилки поносить Замовляючий. 
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ЦЕНТРАЛЬНИЙ КООПЕРАТИВНИЙ БАНК 

„КРАСВИЙ СОЮЗ КРЕДИТОВИЙ" 

У Львові, Ринок ч. 10. 

акредитує українські кооперативи всіх видів, 
приймає вкладки ощадности в золотовій 
і чужій валюті та опроцентовує їх. 
Резервові фонди ульоковані в недвижимости. 

Ч. Телєф. 433, — Чекове конто П. К. О. Варшава 143.467. 
Жирове конто в Польськім Банку. 

Адреса для телеграм: „Центрова нк в . 


„Народна Торговая 44 

КРАЄВИЙ СОЮЗ споживчий 

у Львові, Ринок ч. 36 

і в 23. складах по містах. 

СПОЖИВЧІ 1 КОЛЬОНІЯЛЬНІ ТОВАРИ для 
КООПЕРАТИВ І СВОЇХ ЧЛЕНІВ ТА 
ГОСТЕЙ. 

ВИНА БОГОСЛУЖЕБНІ 1 СТОЛОВІ. 

КАВА. ЧАЙ І КАКАО У ВЛАСНОМУ ОПА¬ 
КОВА НИЮ. 



















♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦ 


Зі спеціальним узглядненням по- ♦ 
треб П. П. Адвокатів 



НА РІК 1932. 

ФІРМА 

ДРУКАРНЯ і ЛІТОГРАФІЯ 


Піллєра і Наймана \ 


у ЛЬВОВІ, вулиця ЛИЧЯКІВСЬКЯ 3. 
ТЕЛЕФОН 7-27 


Просимо жадати цих календарів в кожному паперовому 
склепі і книгарні або в нашій фірмі. 


Термінал адвокатський у формі книжки. Має честь на 
записки агенд, — докладні списи адвокатів і нота- 
рів у цілій Польщі, тарифи належностей судових, 
оплат стемплевих, адвокатські тарифи і т. п. Ціна 
3.80 зол. 

Підручним скороченням книжкового термінаря є кише- 

невнй термінарик. — Ціна 3 зол. 

Узгляднюючи СУДОВІ АВД1ЄНЦІЇ зазначено в наших 
календарях святочні дні віроісповідаиь: рнм.-кат., 
гр.-кат. і жидівського, а це: 


Календарі тижневі (стоячі, на бюрко). 

„ бльочкові (форм, дуже вел., вел. і мал.)г 
„ бібулові (підкладки на бюрко). 

„ нотесові, дневнички, — кишеневі, — стінні 
аркушеві і т. п. 


♦ 

♦ 


! 


1 


Проспект і ц'.иник календарі з висилає наша фірма 
відворотною лочтою. 


..і 


З друкарні Вид. Спілки „Діло* у Львові, під управою ІО. Сидорі 














